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Это цифровая коиия книги, хранящейся для йотом кон на библиотечных пачках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо{;1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными черед Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок .т.епетвпя авторских прав на чту кишу истек, и она перешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ I? разных странах осуществляется ио-ра:шому. Книги, перешедшие I! свободный доступ. 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

И этом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 

том долгом нуги, который книга иротпла От издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания СтОО|г1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перенести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный достуи, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
-кот ресурс, мы предприняли некоторые действии, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы также ироеим Пае о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Соо&1е для всех пользователей, поэтому исиользуйто эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Ооо&те автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целой мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 

достуи. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо#1о. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительны!; материалы при помощи программы Поиск книг Ооо<гДе. Не удаляйте его. 

• Делайте что законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы песете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный достуи в США. то ее па этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
поэтому нет единых иравил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо^то, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание да нарушение; авторских прав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо^те состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 

Программа. Поиск книг 0оо^1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а автора:. зла гелям - новых питателей. 

Пол нетекстовый поиск по этой книге можно выполнить па странице |ггьт;р : //Ъоокз . §оо§1е . сот/| 
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ОТЪ ИЗДАТЕЛЕЙ. 



Комптетъ памяти П. Л. Лаврова, не имея пока возможно- 
сти приступить къ издашю поднято собрашя сочинешй великаго 
мыслителя, решилъ печатать отдельный статьи, вышеднця 
изъ-подъ пера Петра Лавровича и представляюпця особый 
интересъ въ томъ или другомъ отношенш. На первый разъ мы 
нзбираемъ столь наделавший въ свое время шуму «Разговоръ 
носдедовательныхъ людей», который сводить въ полу- 
беллетристической Форме на очную ставку различный мнровоз- 
зрешя и въ окопчательномъ результат* внушаетъ всякому 
непредубежденному человеку глубокую веру въ близкое 
торжество сопдализма. Мы уверены, что этотъ этюдъ не только 
доставить читателямъ крупное умственное наслаждеше, но 
послужить могучимъ оруд1емъ социалистической пропаганды. 
Мы считаемъ совершенно излишними всятя дальнейппя по- 
яснешя : небольшой, но замечательный трудъ нашего учителя 
достаточно отвечаетъ самъ за себя, и мы спешимъ предоста- 
вить слово самому И. Л. Лаврову, одному изъ зам*чательнт>й- 
шихъ сощалистическихъ мыслителей всего зпра. Пусть, какъ 
при жизни, льется изъ сомкнувшихся на веки устъ горячая 
и убедительная проповедь учешя коллективнаго труда п брат- 
ской солидарности ! . . . 



Это было въ одной изъ бедныхъ лондонекихъ таве- 
рнъ, около Клеркенуэля, въ тЬ часы, когда таверны 
вообще пусты и редгае посетители случайно забредуть 
спросить кружку пива или стаканъ джину. 

Но въ одномъ изъ отдЪлешй довольно грязной залы 
сидело несколько человЪкъ. Они пришли по одиночке, 
почти одновременно, и молча заняли места одинъ подле 
другаго. Было очевидно, что они все пришли для одного 
и того же, что они все отлично знали другъ друга, но 
на столько же было очевидно, что они смотрели другъ 
на друга скорее враждебно, чЪмъ дружески, что они 
были не только не товарищи по общему делу, но про- 
тивники, лишь по особому поводу сошедппеся въ одно 
м^сто, свдянце за однимъ столомъ. Только одниъ изъ 
нихъ, садясь на свое место, обратился къ своимъ сосе- 
дямъ съ легкимъ полупоклономъ, на который они отве- 
тили, какъ будто, неохотно. Это былъ высоюй лысый 
англичанинъ въ золотыхъ очкахъ, съ высокимъ лбомъ, 
съ безстрастными серыми глазами, въ безукоризненномъ 
англ1йскомъ черномъ костюме. 

Онъ вошелъ въ таверну въ то самое время, какъ 
пробило три часа и его, очевидно, ждали. Едва онъ селъ, 
въ отделеше, занятое обществомъ, принесли пива, шесть 
кружекъ и два запечатанныхъ письма. Одно изъ нихъ, 
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очевидно, залежалось давно. Это было небольшое пись- 
мо въ изящномъ конверте съ штемнелемъ изъ Рима, и 
на немъ была надпись, которую съ трудомъ можно бы- 
ло разобрать, съ адресомъ таверны, съ указашемъ того 
самаго дня, въ который происходило описываемое соб- 
рате, и съ прибавкою словъ : „Обществу послЪдова- 
тельныхъ и . 

Другой пакетъ былъ большой, оФФииЛальный да- 
кетъ, въ Форменномъ конверте, съ совершенно таким* 
же адресомъ, но писаннымъ четкой секретарской рукой, 
съ штемлелемъ изъ Ниццы. ЛондонскШ штемпель былъ 
огь самаго дня собрашя. 

На столъ поставили шесть кружекъ, но за пимъ 
сидЪдо только четыре человека. Одинъ изъ ннхъ быгь 
упомянутый уже выше лысый англичашшъ въ золотых* 
очкахъ. Другой былъ средняго роста, широгай и коре- 
настый нЪмецъ съ несколько восточнымъ профнлемъ, 
съ перстнями на пальцахъ широкой руки, въ сюртук* 
самаго тонкаго сукна, и на широкой груди его, по бе- 
лому жилету, какъ бы на показъ, выставлялась тяжелая 
и дорогая золотая цепочка; темные глаза его смотр*и 
хищно; движешя были рЪзки и самоувЪрены. Трети 
собесЪдникъ былъ въ поношенной синей Французской 
блуз*, и въ немъ съ лерваго взгляда былъ видеиъ уро- 
женецъ южной Франщи. Четвертый былъ, очевидно, 
католически священникъ; худой, несколько сгорблен- 
ный; съ желтымъ лицомъ, съ впалыми щеками, вся жизнь 
его, повидимому, сконцентрировалась въ большихъ чер- 
ныхъ глазахъ, полныхъ итальянскаго огня и итальян- 
окой живости. 

Англичанинъ посмотр^лъ на часы, взялъ пакеты, 
распечаталъ ихъ, пробЪжалъ ихъ содержаше, сд^ладъ 
отметки карандашемъ на прочитанному вынулъ изъ 
кармана старый нумеръ газеты, на которомъ была сде- 
лана отметка синимъ карандашемъ, приложилъ его въ 
бумагамъ, затЬмъ вынулъ изъ другого кармана неболь- 
шой и довольно потертый черный Футляръ, въ котором* 
оказалось старое письмо, и ? развертывая письмо, начадъ : 
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„Изъ шестерыхъ насъ осталось на сегодня четверо. 
Тому пять мЪсяцевъ было напечатано въ газетахъ о 
смерти знаменитаго художника, который въ нашемъ 
кружке носилъ имя Джул1о. Такъ какъ на мне этотъ 
разъ лежала обязанность устроить наше собрате и от- 
крыть его, то я сохранилъ нумеръ газеты, гдЯ находи- 
лось извеспе о его смерти, о торжественныхъ похоро- 
нахъ его въ Риме и о рЪчахъ, при этомъ произнесен- 
ныхъ, чтобы доложить вамъ все эти Факты. Но нашъ 
товарищъ до последней минуты жизни не забылъ обя- 
зательства, на себя имъ принятаго, и накануне смерти 
написалъ намъ письмо, которое здесь передъ нами. 
Какъ предвиделъ и желалъ нашъ учитель, онъ остался 
до конца веренъ своему убеждешю. 

„Другой товарищъ нашъ, которому мы сохранимъ 
его, привычное между нами, назваше Барона, надеялся 
до послЪдняго дня прг&хать, но все усиливающаяся бо- 
лезнь удержала его въ Ницце, и сегодня утромъ полу- 
ченъ отъ его секретаря пакетъ съ извлечешемъ изъ 
сообщешя, которое онъ хотЬлъ сделать сегодня. По 
частному письму, которое я получиль сегодня же отъ 
моего короткаго пр1ятеля, состоящаго при немъ меди- 
комъ, болезнь его неизлечима, и ему остается едва ли 
несколко месяцевъ жизни. 

И такъ нынешнее собраше мы откроемъ вчетверомъ 
и можемъ немедленно приступить къ делу. По приня- 
тому порядку, мы начнемъ съ прочтешя завещашя на- 
шего учителя." 

Онъ разгладилъ старое письмо, вынутое имъ изъ 
чернаго Футляра, и началъ: 

„Мои силы слабеютъ, и мои послЪдшя слова обра- 
щены къ вамъ, которымъ я передалъ лучшее, что во 
мн^ было; вамъ, которыхъ развиие доставило едва ли 
не единственное удовольствге въ жизни и составило ед- 
ва ли не единственный успЪхъ, мною достигнутый. 

„Я умираю на восьмидесятомъ году такимъ же скеп- 
тикомъ, какимъ былъ съ перваго пробуждешя во мне 
самостоятельной мысли, и, между тЬмъ, ничего я не же- 
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лалъ такъ сильно, какъ крЬпкаго убеждетя ; ни къ че- 
му не стремился такъ старательно, ничего не искагь 
такъ неутомимо. 

„Когда я убедился, что не въ состояши, по моему 
складу мысли, по особенности моего характера, достичь 
этой желанной цели, я постарался развить педагогичес- 
ки въ другихъ то, на что самъ не былъ способенъ. Я 
завелъ школу, где употребилъ все свое стараше на 
развипе последовательное! и въ мысли и энерпи харак- 
тера воспитаиниковъ, не талько не навязывая нмъ како- 
го бы то ни было единообразнаго взгляда на жизнь, но 
стараясь въ каждомъ развить до последней возможно- 
сти то направлеше, которое само собою вырабатыва- 
лось изъ его Физическихъ и психическихъ особенностей. 
Каково бы ни было убЪждеше, къ которому склонялся 
мой воспитанникъ, я давалъ ему все средства открыть 
и усилить аргументы въ пользу этого убеждешя, осла- 
бить и уничтожить аргументы противниковъ ; я старал- 
ся направить все силы его ума на последовательную 
обработку М1росозерцашя въ смысле этого убеждешя, 
все силы его характера на энергическое воплощеше 
въ жизнь того, что онъ последовательно продумалъ. 

„Большинство моихъ учениковъ не дало мне жела- 
тельныхъ результатовъ. Они не были въ состояши по- 
следовательно мыслить, останавливались передъ логи- 
ческими результатами собственныхъ положешй, хотели 
согласить несогласимое, пугались резкаго противуре- 
Ч1Я своей мысли съ установившимися общественными 
мнешями. Друпе не могли установить себе яснаго и 
определеннаго убеждешя, преследовали одновременно 
несколько жизненныхъ целей. Третьи оказывались вовсе 
неспособными къ какому бы то ни было энергическому 
убеждешю, для осуществлешя котораго они могли бы 
отречься отъ всЪхъ благъ жизни и личныхъ привязан- 
ностей, принести въ жертву все и всехъ на свете. Они 
выходили изъ моей школы несколько сильнее мыслю и 
несколько крепче характеромъ, чемъ друпе молодые 
люди ихъ деть, но это было вовсе не то, чего я хотелъ. 
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„Только шесть человекъ изъ моихъ многочисденныхъ 
воспптанниковъ соответствовали моимъ жедашямъ и 
ожндашямъ. Это были вы. Ваши стремлешя, характеры и 
развитее были резко различны и резко определенны, 
но каждый изъ васъ обладалъ двумя услов1Ями, который 
для меня были единственно существенны : последова- 
тельною мыслью и неуклоннымъ, энергическимъ убеж- 
дешемъ. Я не жаделъ средствъ и старашй, чтобы раз- 
вить каждаго изъ васъ, именно въ томъ направденш, 
которое его характеризовало, чтобы усилить и опреде- 
леннее очертить его особенность, дать ему наилучппе 
аргументы для защиты его взгляда на вещи, вселить въ 
него самую неумолимую решимость додумать свою мысль 
последовательно до конца и воплотить ее въ жизнь, 
чего бы это ни стоило и къ какимъ бы результатамъ 
ни привело. Каждый месяцъ вы сходились подъ моимъ 
руководствомъ на диспуты, и я безпристрастно выслу- 
шивалъ эти диспуты, помогая каждому въ логическомъ 
развитш мысли и въ выработке плановъ ея практичес- 
кая применешя. 

„При выходе изъ моей школы, я взялъ съ васъ сло- 
во съезжаться ко мне въ определенные сроки и про- 
должать ваши совещатя, проверяя ихъ практикою жиз- 
ни. Вы сдержали ваше слово. 

„Вы вступили на практическую деятельность, пошли 
но разнымъ дорогамъ, и, къ моей особенной радости, 
остались верны неуклонной последовательности мысли, 
сохранили энерпю убеждешя. Вы стали неизбежно вра- 
гами; ваши убеждешя укрепились аффектами борьбы, 
радостью победы, злобою поражешя, п теперь, когда 
мне осталось несколько дней, можетъ быть, несколько 
часовъ жизни, я могу сказать вамъ, что вы оправдали 
мон ожидашя: вы показали мне, что возможно и мыс- 
лить последовательно и выработать въ себе крешйя 
убеждешя. 

„Ваши способности и ваши знашя, энерпя мысли и 
решимость действовать доставили вамъ каждому вид- 
ныя места въ обществе. Мне нетъ дела до вашихъ ти- 
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тудовъ п ыастоящихъ именъ. Вы для меня останки 
теперь съ тЬми прозвищами, которыя я вамъ даль п| 
въ школ!; и которыя вы обКщалн сохранить въ ваши* 
совЪщашнхъ. Иныя изъ нихъ были пророческими. Б* 
ронъ теперь государственный челов^къ, одпнънзъдн- 
гателей европейской политики. Профессор ъ — све- 
тило науки, знаменитость ученыхъ обществъ. Джуно 
— первостепенный живонисецъ. Инквизитор ъ — со- 
перникъ Антонелли, однпъ изъ столповъ рнмекаго ые- 
рнкалилма. М»н1>е удачно далъ я пятому изъ васъ на- 
зваше Картежника; въ 25 лЬтъ онъ не только бро- 
силъ карты и кутежъ, но сталъ образцово-порядочным* 
человЪкомъ, теперь стоить въ первомъ ряду биржевыхъ 
царей и промышлеиныхъ предпринимателей ; онъ счита- 
етъ свое состояше миллюнами ; его подпись имЪегь 
болЪе ценности, чЬмъ ручательство цЬлаго государства, 
и при весмъ томъ онъ не изменился, остался послЪдо- 
вателенъ въ мысли и вЬреиъ первоначальнымъ уб$аде- 
шямъ. МенЬе другнхъ удалось БабэФу, потому что 
весь современный строй против ь него; онъ остался по- 
чти нищим ь, провел ь не мало лЬтъ въ тюрьмахъ; не 
разъ едва спасся отъ казни; но его имя, проклинаемое 
веЪми людми „порядка *, всЬмп защитинкамп государ- 
ства, произносится съ благоговЪшемъ миллюнами про- 
летар1ата, его р'Ьчи на рабочихъ копгресахъ читаются 
нарасхватъ и врагами, н приверженцам н; при одномъ 
нзвЪстш о его ноявлеши въ данномъ государств* ми- 
нистры блЪднЪютъ, полищя приходить въ движеше, вс* 
ждутъ народнаго возсташя, или, по крайней мЪр*, гро- 
мадныхъ стачекъ. Не смотря на гонешя, не смотря на 
прюбрЬтенное вл1яше, онъ остался вЪрепъ своей мысли 
и своему убЬждешю. 

„Останьтесь же и въ будущемъ одинъ для другого 
съ этими назвашямп. Прошу васъ исполнить до конца 
последнюю волю вашего умирающаго учителя. Съез- 
жайтесь черезъ каждые пять лЪтъ въ день моей смерти, 
назначая поочередно мЪсто собрашя, и за стаканомъ 
пива или вина высказывайте другъ другу откровенно 
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свои убеждешя и надежды осуществить ихъ на деле, 
какъ бы эти убеждешя ни были противуположны, какъ 
бы ваши жизненный стремдешя ни были враждебны. 

„Я усталъ писать и больше не возьму въ руки пера. 
Я надеюсь, что вы будете помнить вашего стараго учи- 
теля-скептика и исполните его волю. Прощайте ! Идите 
каждый до конца своею дорогою, къ чему бы она васъ 
ни привела. Думайте последовательно и действуйте энер- 
гично. а 

ПроФессоръ сложнлъ письмо, вложилъ его въ чер- 
ны*! Футляръ и пододвинулъ къ БабэФу, который молча 
положилъ его въ карманъ. 

ЗатЬмъ проФессоръ продолжалъ, развертывая письмо 
Джулш : 

„Мы приняли обязательство исполнить волю учителя 
и до последняго раза собирались все. Одинъ изъ насъ, 
Джул10, остался веренъ данному обещание до смерти, 
и его последнему слову принадлежите первое место на 
сегодняшнемъ собранш." 

„Пишу дрожащею рукою — пишетъ Джулю — брать- 
ямъ-товарищамъ, братьямъврагамъ. Я — одинъ изъ всехъ 
васъ никого изъ васъ не ненавиделъ, ни съ кемъ изъ 
васъ не боролся, п теперь, въ последшя минуты жизни, 
съ теплою любовью отношусь къ каждому изъ васъ. Я 
съ наслаждешемъ слушалъ и могучую научную логику 
профессора, и пламенную релипозпую проповедь инкви- 
зитора, и тоншя политически соображешя барона, и 
широшя Финансовыя комбинацш Картежника, и грозный 
револющонный призывъ БабэФа. Для меня все полно 
жизни и прелести, потому что я одинъ изъ васъ вижу 
живую, вечно -прекрасную сторону того, что для васъ 
самихъ есть лишь проходящее средство для далекой цБ- 
ли. Когда я плакалъ при звукахъ органа и ждалъ чуда 
св. Януар1я вместе со всемъ трепещущимъ народомъ, 
я понималъ велич1е релипи настолько же, какъ пони- 
малъ велич1е революшй въ минуту, когда стоялъ съ Ба- 
6эфомъ на баррикаде подъ краснымъ знаменемъ, и подъ 
ногами моими хрустела кукла мадонны, брошенная на 
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баррикаду рядомъ съ бочками изъ сосЪдняго погреба. 
Я съ замирашемъ сердца и съ наслаждешемъ схЬдигь 
за успехами сыщиковъ Барона, когда они розыскивал 
радикадовъ; и съ такимъ же наслаждешемъ, съ такихъ 
же замирашемъ сердца ждалъ, чтобы удался опытъ Про- 
фессора, чтобы мертвая жидкость закицЪла бактер1ями 
и монадами; съ такимъ же наслаждешемъ и замираш- 
емъ сердца стоялъ подл* Картежника на бирж* и схЬ- 
дидъ за выигривавшими миллюны отъ одной телеграммы, 
за бледностью раззорявшихся спекуляторовъ. Что мнЪ 
ваши цЪли ? что мнЪ все далекое, отвлеченное ? Жизнь 
не въ этомъ: она въ стройной Форм* настоящей мину- 
ты, въ патетическомъ потрясенш данныхъ личностей, 
отъ чего ни происходило бы это потрясете, что ни 
скрывалось бы подъ этою Формою. Все проходить, сме- 
няется, умираетъ. Безсмертно лишь то, что схвачено ис- 
кусствомъ, что оно обезсмертило. II безсмертно оно 
только потому, что прекрасно, художественно схвачено. 
Содержаше идеи, нравственный ц*ли жизни, научная си- 
стема — все дребедень. Живетъ и можетъ жить только 
искусство, потому что оно безсмертно и даетъ безсмер- 
•пе. Оно одно — все примиряетъ и все оживляетъ. Вя* 
его — одна пошлость и мелочность. Но чего оно кос- 
нется, то живо на веки, и я каждому изъ васъ дока- 
залъ это. 

„Помните ли, Инквизиторъ, мою картину Христа, 
отказывающагося отъ своей матери и своихъ братьевъ? 
Не говорили ли вы, что этотъ Христосъ долженъ быть 
въ кельЪ каждаго монаха, что въ его взгляд*, въ его 
движеши аскетъ долженъ черпать силу убить вс* при- 
вязанности, вс* человЪчесшя чувства и связи на алтар* 
релипи, которая не длжна знать ничего человЁческаго ? 

„А вы, ПроФессоръ, помните ли мою другую карти- 
ну, изображающую того же Христа, картину, съ кото- 
рой и вы пожелали им*ть снимокъ для вашего „Гене- 
зиса человЪческихъ заблужденШ". Я передалъ минуту, 
когда Христосъ объявляетъ себя Месс1ею, и вы при- 
знались, что для псих1атра это была драгоценнейшая 
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идлюстращя помешательства редигюзнаго визюнера и 
идютическаго веровашя неразвитыхъ последователей его. 

„Одно искусство, всесильное всегда и везде, могло 
изобразить одну и ту же личность богомъ для Фанатика 
и помвшаннымъ для ученаго реалиста. Реальный Хрис- 
тосъ могъ быть или не быть; все равно: онъ живетъ, 
какъ божественный типъ въ воображеши верующаго, 
какъ типъ психопата въ мысли ученаго, и лишь твор- 
чество искусства дало ему эту жизнь. 

„И не разъ я доказывалъ борющимся партмъ, что 
искусство ихъ господину что оно можетъ по своей во- 
ле воплотить въ очевидность какую угодно идею, какое 
угодно нравственное или политическое стремлеше. При- 
помните, напримеръ, две мои картины, выставденныя 
рядомъ въ Париже. На одной Людовикъ XIV произносилъ 
свое: „государство, это — я" ; и зритель долженъ былъ 
невольно согласиться, что все эти опытные, умные, за- 
служенные, почтенные, но обыкновенные люди, къ ко- 
торымъ обращена гордая речь короля, суть низпия, пи- 
чтожныя существа передъ личностью монарха, просвет- 
леннаго велич1емъ своего сана, какъ бы обоготвореннаго 
искусствомъ. На другой картине я изобразилъ Сентябр- 
см1е дни 1792 г. ; и всявлй зритель созпавалъ въ кро- 
вавыхъ, безпощадныхъ палачахъ не представителей ми- 
нутной страсти, временнаго взрыва, а мстителей за 
несколько вековъ народнаго страдашя, воплощеше ис- 
торической заслуженной казни надъ гнилымъ, себялюби- 
вымт и безсмысленнымъ м1ромъ; беззащитный, гибну - 
шдя жертвы стали подъ моею кистью наглядными пред- 
ставителями отжившаго прошедшаго, того развращен- 
наго дворянства и духовенства, которыя сами погубили 
себя своимъ эгоизмомъ и своею ограниченностью. — 
Для всемогущаго искусства одинаково удобенъ и одина- 
ково нагляденъ былъ апоееозъ деспотической монархш 
и кровавой народной револющи. 

„А мои две акварели: Фабрикантъ и поденыцикъ, изъ 
которыхъ одна обогатила бы меня, если бы я былъ въ 
состоянш удержать у себя деньги, а другая и въ деше- 
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вомъ политипаже разошлась въ несколькихъ стахътн- 
сячахъ оттисковъ среди рабочихъ Европы. Это были оди 
и те же лица, почти въ томъ же положенш, но нескод 
ко штрвховъ — и картинки составляли поразительный 
антитезъ. Съ одиой стороны передъ вами былъ предста- 
витель энергичной интеллигенции, развитаго человечест- 
ва, рядомъ съ туиымъ идютомъ, который безъ мыса 
перваго остался бы вечно въ доисторическомъ перюх* 
развитая ; передъ вами былъ естественный повелитш 
и руководитель рядомъ съ человекомъ, обреченным! 
самою природою на вЪчиое подчинеше. Съ другой сто- 
роны, вы имели вырождающейся, испорченный типъ эк- 
сплуататора, жевущаго чужимъ умомъ, чужимъ трудомъ, 
и передъ нимъ былъ представитель труда, подавленяаго 
исторгей, но выработавшаго въ вечной борьбе здоро- 
вую мысль и энергическую ненависть къ своему врагу; 
вы говорили себе: это — отживакнщй М1*ръ, который 
обреченъ на скорую гибель, н гибель его придетъ от- 
сюда, отъ этого умнаго, озлобленнаго человека, кото- 
рый такъ спокойно смо1ритъ на своего плута- патрона, 
но потому лишь, что готовится нанести ему смертель- 
ный ударъ. — Весь сошальный вопросъ, надъ которым* 
такъ бьются мои друзья Картежникъ и БабэФъ, оылъ 
рЬшенъ мною въ этихъ двухъ аквареляхъ въ несколько 
минуть, решенъ по произволу въ ту или другую сто- 
рону, потому что искусство господствуетъ надъ всемъ, 
повелеваетъ всемъ, по произволу, по прихоти минуты 
возвеличпваетъ и унижаетъ ; вне его все мелко, ничтож- 
но, мертво. Вне его нетъ жизни, нетъ истины, нетъ 
нравственности. Оно одно даетъ жизнь, одно — созда- 
етъ истину, создаете нравственность. 

,.Да, друзья мои, оставьте ваши пустые споры изъ 
за мелочей, изъ за пустяковъ, изъ за безсодержатель- 
ныхъ стремлешй. Надъ нами, далеко и высоко, стоить 
область, где все это примирено, потому что все изъ 
нее лишь черпаетъ свою силу ; это — область эстети- 
ческой Формы, область художественнаго патетизма. об- 
ласть искусства. Релипя и наука — пустая слова вне 
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?. соответственная патетическаго настроеша. Искусство 
^ оживитъ своимъ дыхашемъ релипозные типы, и за ними 
гг идутъ народы на победы и на гибель. Искусство от- 
-- хлынуло огь этихъ типовъ, и релипя обратилась въ без- 
г . смысленныя детсшя побасенки. Научная истина откры- 
'- та, но безсильна, пока ученый не нашелъ той Формы, 
въ которой истина станетъ убедительна для общества, 
= пока общество не выработало въ себе того настрое- 
шя, въ которомъ оно способно воспринять и усвоить 
научное убеждеше. Я уже не говорю о такъ называе- 
мы хъ нравственныхъ, политическихъ, сощальныхъ исти- 
нахъ. Оне становятся истинами, становятся движущими 
историческими силами, когда талантливый ораторъ или 
публпцистъ воплотить ихъ въ красноречивое слово, въ 
■едкую статью ; когда художникъ поэтъ, скульпторъ или 
живописецъ создастъ изъ нихъ бессмертный типъ, когда 
художникъ -историкъ поставить ихъ представителей, какъ 
безсмертныя цельныя личности, на поклонеше потомст- 
ва. Пока не совершился надъ идеями этотъ процессъ 
художественнаго преображешя, до техъ поръ оне вовсе 
не истины, вовсе не историчесюя силы, а пустая бол- 
тавня, посмешище для толпы, предметъ поругашя для 
руководителей мысли. * 

„Релийя, ФилосоФск1я м1росозерцашя, нравственныя 
и сощальныя учешя, научныя теорш одна за другой 
являются на историческомь горизонте, чтобы жить эфе- 
мерною жизнью минуты, чтобы дети смеялись надъ темъ, 
изъ за чего страдали и боролись ихъ отцы, чтобы по- 
томки забыли даже смыслъ словъ, когда то имевшнхъ 
историческое значеше. Всякое содержаше теоретическое 
и практическое есть прахъ земли, навеянный сегодняш- 
нимъ ветромъ въ громадную гору и завтра разсеянный 
другимъ ветромъ безъ следа. Поэтому ни одно учете, ни 
одно практическое стремлеше не имеетъ будущаго. Все 
это, по самой сущности — преходящее, мимолетно, ни- 
чтожно. Будушее принадлежитъ тому, что безсмертно, 
а безсмертна лишь неумирающая прекрасная Форма. 
Пройдутъ века. Улягутся страсти. Вымрутъ последова- 
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тели всЪхъ вашихъ у чеши, борцы всЪхъ вашихъ дарпА 
ЗЪвая, будетъ перелистывать читатель будущаго ложо-1 
гЬшя уставную проповедь Инквизитора, выдохшудо! 
рЪчь БабэФа на рабочемъ митинги ; зЪвая, вспомнить за- 
коны, открытые ПроФессоромъ и давно поглощении 
другими, болЪе общими законами, иди политически ком- 
бинацш Барона, Финансовый хитросплетешя Картежниц 
такъ какъ все это будетъ детскою забавою для люде! 
будущихъ поколЪшй. Холодно посмотрятъ эти потоми 
и на содержаше моихъ картинъ, гдЬ я иллюстрировал 
идеи моихъ друзей, идеи, каждая изъ которыхъ на м- 
нуту вдохновляла и меня, вашего современника, полу- 
чав шаго впечатдЪшя отъ борьбы вашихъ мнЪшй. Но п 
моихъ картинахъ останется и для потомства аЪчто, че- 
го иётъ ни въ одномъ изъ вашихъ творешй, изъ ва- 
шихъ дёйствШ. Это — неумирающая, прекрасная Форма. 
Огтого выше всЪхъ этихъ картинъ, которыми восхища- 
лись и которыя ругали, изъ за которыхъ писали томя 
полемическихъ изолЪдовашй, я ставлю небольшую кар* 
тинку, которую я никому не продалъ, которая висят* 
въ моей спальпЪ надъ кроватью, и смотря на которую 
я умру. Съ нея я не спималъ и не давалъ снимать ко- 
шй, потому что это считаю нрофанащей ; она мне мо- 
гла удасться разъ и пе болЪе, и никому въ трЪ не 
удастся. Я ее не показывать пи одному изъ васъ, не 
показывалъ и публикк, л только гЬмъ художнакамъ, ко- 
торыхъ ставлю всего выше, и тЪ, которые ее вид$и, 
должны были сознаться, что это — верхъ художествен- 
наго совершенства. Что же въ эгой картинкЬ ? Да м- 
чего. Этюдъ спящей женщины, гдЬ, нзъ подъ шелкова- 
го одЪяла, видна часть спины, закинутая за шею рука, 
да белокурый локопъ... И только. Но что за Формы! 
Что за отдЪлка ! Здесь безсмерйе. Это совершенство 
Формы я уловилъ однажды, и только однажды. Пройдут* 
вЪка, пройдутъ сотни поколыши, но этимъ будетъ такъ 
же восхищаться художественно-развитый человЪкъ, какъ 
восхищается теперь, какъ восхищался я, когда поло- 
живъ кисть, въ первую минуту иосмотрЪдъ на свое 
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произведете. Да, это — в*чно, вЪчно. 

„Форма, Форма! Поверьте, друзья, бросьте вс* ваши 
•столкновешя, споры, борьбы ; ищите одного прекрас- 
ной Формы въ слове, въ выражеши, въ жизни. Она все 
преображаетъ, все примиряеть, царствуетъ надъ всЪмъ. 
Все пройдетъ, но она одна не пройдетъ, и потому ей, 
только ей, изящной, вечной, принадлежите» будущее. Бу- 
дущее не можетъ принадлежать ничему, что не завое- 
вало себе вечной жизни. Будущее прииадлежитъ без- 
-смертнымъ создашямъ искусства, п имъ однимъ...." 

Со сдержаннымъ иетерпешемъ слушали присутству- 
йте письмо покойника. ПроФессоръ сложилъ его и 
продолжалъ: 

„Представитель искусства первый оставилъ нашъ 
круп», кругъ силъ, борящихся въ современной исторш 
-за победу, за господство, за будущность. Это символи- 
чески верно. Искусство давно перестало быть самосто- 
ятельною силою; оно не имеетъ и не можетъ иметь са- 
мостоятельной исторической будущности. Со смертью 
нашего товарища наши собрашя станугь затруднитель- 
нее, потому что вражда между нами растетъ, и онъ 
одинъ вносилъ въ наши совЪщашя элемептъ безусловно 
примирительный. Онъ одппъ могъ сочувствовать каж- 
дому изъ насъ, увлекаться самыми противуположными 
взглядами и при этомъ оставаться последовательным^ 
оставаться вернымъ своему служешю. Но это примири- 
тельное начало было иллюз1ею, которая намъ не нужна, 
едва ли не вредна. Будущее не нуждается въ иллюз1- 
яхъ, и потому именно, можетъ быть, теряетъ всякое 
историческое значеше та область, которой служилъ нашъ 
умерпий товарищъ. Чтобы не говорить отъ своего име- 
ни, такъ какъ я не считаю себя безпристастнымъ въ 
этомъ отношенш, я предпочитаю привести вамъ отры- 
вокъ одной критической статьи, писанной знатокомъ 
искусства по поводу смерти нашего товарища. 

„Искусство умираетъ; — пишетъ авторъ — оно долж- 
но умереть. Наука и ремесло тЬснятъ его съ обеихъ 
сторонъ. Люди более и более убждаются, что главная, 
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если не единственная, ихъ цЪдь должа быть похъп 
Точно также, какъ оставлены народный плясщ 
оставить современное чистое искусство въ жнвопкш 
скульптуре, въ музыкЪ и поэзш. Единственное его лрИ 
явлеше будетъ украшеше жизненныхъ и научных*» 
требностей. Живопись и скульптура ограничатся ф| 
сивою отделкою здашй и предметовъ ежедневнаго у»1 
треблешя. Поэз1Я безъ стиховъ (они будуть отбро-1 
шены, какъ датская забава), поэ31я проявится и»| 
изящными описашями природы въ геограФическихъ ей 
чинешяхъ и стройнымъ воспроизведешемъ личностей й| 
исторш. Музыка, вероятно, ограничится кодыбелым! 
песнью. Словомъ, искусство потеряетъ всякое самостн 
ятельное право на жизнь. II этого недолго ждать. Со- 
трите, какъ бледны произведешя совремешшхъ худа 
никовъ и поэтовъ, какъ на нихъ тягогЪетъ соанвд) 
что они — послЪдше представители отживающей дйь 
тельности, что они совсЪмъ уже не нужны. Въ жучков 
произведешахъ искусства нашего времени всюду су- 
ще ствуетъ сознаше отживаша; поэты и художник! » 
хватываютъ, чго можно, изъ науки и жизни, чтобы и* 
заться нужнынн людьми; но они готовы уже темр 
сделаться лишь декораторами реальныхъ облаете! 
быт1я, тЬмъ самымъ признавая нереальность своей об- 
ласти, области чистаго нскуства, области, которая от- 
зывается совсЪмъ ненужною въ дальнЪйшемъ развил 
человечества.../' 

И я — продолжалъ проФессоръ — ститаю вовсе не 
нужнымъ долЪе останавливаться на этомъ предмет*. Го- 
лосъ послйдовательнаго представителя искусства замолк 
навсегда въ нашемъ кругу. 

„Другой нашъ товарищъ, Баронъ, представляет* 
намъ длинное сообщеше изъ своихъ работъ, изъ свое! 
практической деятельности, изъ своихъ видовъ на бу- 
дущее. Такъ какъ уже на послЪднпхъ напшхъ собраях- 
яхъ найдено невозможнымъ выслушивать и прочитывать 
его сообщешя цЪликомъ, то я и теперь ограничусь из- 
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нечешемъ изъ тетради, имъ присланной, для чего я и 
ь ?делалъ отметки при бегломъ просмотр*. 
И "^ „Баронъ, какъ и можно было ожидать, остался Фа- 
^атикомъ государственной идеи. Въ длинномъ вступле- 
нии онъ повторяетъ знакомый намъ уже тезисъ, что 
Стройность административнаго механизма есть выспий 
^идеалъ человечества. Никакая общественная потребность 
^не имеете, въ его глазахъ, права отстаивать себя, если 
3 она хотя сколько-нибудь противоречить задач* порядка 
:: ъъ государственныхъ отнравлешяхъ.. Личности должны 
^считать за счаепе, если он* живутъ и гибнуть для го- 
сударства. Наука, искусство, ре лип я настолько священ- 
- ны, насколько служатъ государственнымъ целямъ ; ста- 
* новятся безполезны, какъ только ихъ содейств1е этимъ 
: целямъ перестало быть очевиднымъ; заслуживаютъ пре- 
сдедовате, какъ только выставляюгь свои особенныя, 
самостоятельныя цели, которыя могутъ въ какомъ-либо 
случае противоречить пелямъ государства. Баронъ со- 
общаете намъ еще разъ, что онъ обрабатываете уже 
двадцать лете обширный и подробный проэкте систе- 
матическая законодательства для всехъ отраслей соць 
альной жизни, причемъ играете видную роль регулиро- 
ваше браковъ и применеше искусственнаго подбора къ 
производстоу личностей, наиболее годныхъ для данныхъ 
государственныхъ Функщй. Въ этомъ проэкте находится, 
между прочимъ, весьма выработанная программа науч- 
ныхъ работе н системы школъ, целаго ряда законовъ 
по всемъ отраслямъ искусства, и видоизменешй въ Фор- 
ме культа ; все это направлено къ одной и той же цели, 
къ подчпнешю развит во всехъ отрасляхъ жизни го- 
сударственнымъ целямъ. Баронъ обращаете особенное 
наше внимаше на устройство полицейскаго надзора всехъ 
отраслей общественной жизни, устройство, выработан- 
ное имъ въ этомъ проэкте, и которое онъ считаете од- 
нимъ изъ наиболее глубокихъ приложешй науки и тех- 
ники къ государственнымъ целямъ. Поэтому онъ вхо- 
дить здесь въ болышя подробности, которыя я считаю 
не лишнимъ вамъ сообщить. 



/ 
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„ДЪло въ томъ, что подданные, по этому лроэиу, 
шгёютъ право собираться на совЪщашя или высуши- 
вать р*Ьчи и декщи лишь въ опредЪленныхъ залахъ, 
устроенныхъ правитедьствомъ сообразно цЪли во всЕп 
городахъ государства, причемъ всяшй, говоряхщй рЪчь 
иди даже дЪлаюшдй замЪчаше, долженъ становиться на 
определенное для оратора место. Даже для обществен- 
ныхъ обедовъ съ речами есть залы и особенное крес- 
ло для произносящаг оспичъ — кресло, занимаемое каж- 
дымъ говорящимъ поочередно. Значительная пеня нака- 
зываетъ нарушеше этого постановлена. Всякая речь и 
всякое замечаше, по обычаю и но закону, должно на- 
чинаться словами, въ которыхъ говорящШ называете 
еебя и свое общественное подожеше. Оть месть, съ ко- 
торыхъ говорятъ речи, проведена весьма остроумная 
система акустическихъ пр1емниковъ и электрических* 
нитей, передающихъ каждое слово говорящаго сокращен- 
ными микроскопическими знаками на одну изъ множе- 
ства движущихся полосъ особенной бумаги въ первое 
ораторское отдЪдеше контрольная кабинета мини- 
стерства подищи. - Въ другомъ отдЪленш того же ка- 
бинета, которое называется почтовымъ, устройство 
также замечательно. Для удобства подданныхъ правя- 
телство доставляетъ даромъ бумагу, перья и чернила, 
причемъ всякая продажа этихъ принадлежностей запре- 
щена закономъ. Всяшй можетъ прШти въ почтовое от- 
дедеше города н писать тамъ что угодно на одномъ 
изъ многочисдеиныхъ столовъ, тамъ находяшихся: перья , 
привязаны къ столу на длнннмоъ шнурке, сквозь пшу- 
рокъ проходить электричестй приводъ, такъ что каж- 
дое написанное слово въ то же время пишется микро- 
скопическими и сокращенными знаками въ почтовом* 
отдЪленш министерства полицш. Более простое устрой- 
ство представляетъ третье, библ10течное отделеше 
того же министерства, находящееся въ электрическом* 
сообщенш со всеми типограФ1ями государства и заклю- 
чающее микроскопическую библютеку всего печатаема- 
го, которая образуется по мере процесса печатать 
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Остроумная система немедленной автоматической клас- 
сиФикацш всего хранимаго въ кабинет* министерства, 
краткость употребляемыхъ знаковъ и ихъ микроскопич- 
ность позволаютъ хранить весь собираемый матер1алъ 
съ большимъ удобствомъ, ч*мъ можно бы думать, судя 
по громадности матер1ала, но все таки кабинетъ мини- 
стра полищи долженъ представлять огромнейшее здаше 
М1ра весьма оригинальной конструкщи. Къ описаннымъ 
отд*лешямъ, по плану составителя, должно присоеди- 
ниться еще одно, и на опыты для его устройства Ба- 
ронъ употребилъ значительную часть своего состояшя, 
но результатовъ удовлетворительных!* еще не получилъ, 
хотя не отчаивается победить бол*е значительныя труд- 
ности этого вопроса, какъ поб*дилъ менышя трудности 
предыдущихъ задачъ. Д*ло идетъ о контролированы 
вс*хъ частныхъ разговоровъ въ этомъ идеальномъ го- 
сударств*, при пособш особенныхъ чувствительныхъ 
плитъ, которыя должны служить для мощешя вс*хъ улипъ 
и половъ, находясь, въ свою очередь, въ сообщеши 
съ кабинетомъ министерства по л и щи. Мнопе думаютъ, 
прибавляетъ Баронъ, что это едва ли исполнимо, но, при 
настоящихъ усиЪхахъ въ техник*, отчаиваться и зд*сь 
не сл*дуетъ. 

,Дишь обладая этими средствами — пишетъ Баронъ, 
кончая очеркъ этого проэкта — государство сделается 
т*мъ, ч*мъ оно должно быть въ одной изъ своихъ от- 
раслей, до сихъ поръ совершенно отсталой. Оно долж- 
но быть не только силою, подавляющею всякое сопро- 
тивлеше въ личности или частной групп*, не только 
стройнымъ механизмомъ, быстро и точно передаю- 
щимъ р*шешя изъ центра по вс*мъ направдешямъ, но 
еще знан1емъ всего, что д*лается на его территории. 
До сихъ поръ вс* оруд1я знашя, сосредоточенныя въ 
полищи, были слишкомъ элементарны, потому что госу- 
дарство не достаточно пользовалось средствами науки 
и технолойи. Явная полищя была лишь дЬтскимъ ору- 
доемъ, которую могъ обойти или обмануть всяшй врагъ 
общественнаго порядка. Н* сколько совершенн*е орга- 
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низащя тайной нолищп или общественнаго шшонства, 
но и здЪсь слишкомъ много предоставлено личной им- 
щативЪ, частной ловкости и догадливости шшона. Гш- 
ный же недостатокъ явной и тайной полищи тоть, то 
сыщики и агенты — люди со своими личными ц$лш, 
аффектами, увлечешями, что они могугь чувствовать 
жалость и боязнь, ихъ внимаше можегь ослабеть, ош 
иногда могугь ощутить некоторое отвращеше къ свое- 
му ремеслу и всямя друпя человЪчестя слабости. Ин- 
струмента же, провЪряющаго годность сыщика и шшо- 
на, въ данную минуту до сихъ поръ не придумано. Лишь 
имЪя шшонствуюшде и доносянце автоматичесюе при- 
боры, государство будетъ обладать вполне надежною 
лолищею и станетъ государствомъ знающнмъ, что въ 
немъ совершается. Именно къ доставление государству 
этого могучаго знашя направлена вся моя деятельность, 
и, овладЪвъ этныъ знашемъ, оно станетъ всесильно. Дн 
меня совершенно ясно, что это — цель достижимая, а 
потому, государству, какъ всемогущей силЬ, государст- 
ву, накоеецъ, какъ всепроницающему зыашю, принад- 
лежитъ будущее". 

„Такъ какъ я вамъ сказалъ, — продолжалъ проФес- 
соръ — что, по частныиъ свЬдешямъ, мною получен- 
нымъ, Баропъ стрядаетъ неизлечимою болЬзнью, то, ко- 
нечно, онъ не кончить своего нроэкга, не достигнсть 
цЪли осуществлешя всезнающей пол и щи, опирающейся 
на науку н технологию, не дастъ государству зианш, а 
следовательно н его нрнпщшъ, невидимому, прцнадле- 
жить къ принципам ь неизлечимо больиымъ, и его прин- 
цип ъ, какъ надо думать, не встрЬштъ уже для себя за- 
щитника и представителя въ пашихъ будущихъ собра- 
шяхъ. Это — сила умирающая. 

„Мой докладъ конченъ, н мы можемъ приступить къ 
д*лу. По жребш, вынутому на прошломъ засЪдапш, за 
пропускомъ голосовъ Барона и Джулю, порядокъ слова 
слЪдующШ: Картежникъ, Инквизнторъ, БабэФЪ и я. Сло- 
во пбинадлежитъ Картежнку." 

Картежникъ началъ: 
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„Вы отлично знаете, что я считаю вашихъ едино- 
мышленниковъ, БабэФЪ и Инквизиторъ, своими врагами, 
ято употребляю и буду употреблять все усил1я, чтобы 
скорее обезсилить и раздавить ихъ, не щадя при этомъ 
никого и ничего. Вашихъ же мыслителей и изслЪдова- 
телей, многоученый ПроФессоръ — заметплъ онъ иро- 
нически — я не трогаю, потому что вижу въ нихъ частью 
<5езвредныхъ труженниковъ, частью нашихъ безсозна- 
тельныхъ союзниковъ. Для васъ наука — все, для меня 
это — орудге, какъ и для БабэФа, но я весьма далекъ 
отъ того, чтобы относиться къ ней съ безсмысленной 
враждою Инквизитора. Она — оруд1е, но оруд1е сильное 
и единственно-целесообразное. Она позволяетъ предви- 
деть вероятное будущее, и потому именно я считаю 
несомненнымъ, что победа будетъ принадлежать н а м ъ, 
тому деловому и разсчетливому классу общества, кото- 
рый въ рЪчахъ БабэФа такъ часто является подъ име- 
немъ ожиревшей буржуазш, эксплуататоровъ труда и 
т. д. и т. д.; тЬмъ отрицателямъ всякаго релипознаго 
авторитета, которыхъ нашъ Пнквизиторъ громитъ въ 
своихъ проповедяхъ, какъ исчад1е ада, развращенныхъ 
безбожниковъ ; тЬмъ практическимъ людямъ, на кото- 
рыхъ такъ презрительно смотрятъ профессора, въ род* 
нашего Профессора, и которые позволяютъ себе смот- 
реть еще более презрительно на слепыхъ ученыхъ, не 
замЪчающихъ, что именно ихъ доводы говорятъ въ на- 
шу пользу. 

„Точно ли мы исчадхе ада, я разбирать не стану, 
потому что считаю безполезнымъ восходить къ столь 
метаФизическимъ соображешямъ (изъ улыбки многоу- 
ченаго Профессора вижу, что, вероятно, не точно упо- 
требилъ слово метаФизичесюй, но это, но правде 
сказать, мие все равно). Что мы — безбожники, это 
несколько верно, но для пасъ существует! лишь то, что 
можно котировать на бирже, и мы въ этомъ не вино- 
ваты. Мы не ожирели, какъ надеется или мечтаетъ Ба- 
6эфъ, хотя въ нашихъ рядахъ много ожирелыхъ и оту- 
пелыхъ ; но ошибка БабэФа именно въ томъ и состоите, 
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что онъ смЪшиваетъ эту базсмысленную массу съ нами, 
живыми деятелями ; подобное смЪшеше такъ же разум- 
но; какъ для анатома смешивать клеточную ткань съ 
мускулами. То и другое — тЬло. но для движешя орга- 
низма, это не одно и то же. Мы — мускулы человечест- 
ва; нами оно движется и только нами. Намъ и прпнад- 
лежигь будущее. Наши ожирЪвпие и отупЁвпие това- 
рищи составляютъ удобное средство хранешя питатель- 
наго матергала, который въ надлежащее время перехо- 
дить въ кровь и въ нашу ткань. Между нами идетъ 
постоянная борьба, какъ во всемъ м)рЪ, н всяшй, кто 
отупЪлъ, ожирЪлъ, усталъ, немедленно падаетъ жертвою 
борьбы, раззоряется, исчезаетъ пзъ нашихъ рядовъ, пе- 
реходя въ ту массу мелкой, ничтожной буржуазш, ко- 
торая нпчего не знаетъ, ничего не видптъ ; служить и 
государственны мъ людямъ, ее раззоряющимъ, и духо- 
венству, отнимающему у нея последнее соображеше; 
ненавидитъ насъ, биржевыхъ и промышленныхъ царей, 
но служить намъ и унижается передъ нами, потому что 
мы — ея природные предводители: ненавидитъ пролета- 
р1атъ, какъ кровнаго врага, но безсознательно помога- 
ете ему своимъ нелЪпымъ либерализмомъ и своею без- 
толковостью. Победа этой буржуазш невозможна и была 
бы вредна для насъ ; но будь эта победа возможна, она 
привела бы къ тому лишь, что этотъ классъ буржуазш 
нсчезъ бы, перейдя частью въ наши ряды, частью въ 
ряды нашихъ жирныхъ и глупыхъ товарищей. Мелкая 
буржуаз1я должна раззориться, и ея капиталы должны 
перейти въ руки крупной, а личности, ее составляющая, 
должны перейти въ ряды пролетар1ата. Въ крупной 
буржуазш должно произойти все 6ол*е систематическое 
раздЬлеше мыслящей и деятельной части, отъ части, 
воображающей, что старые элементарные пргемы нако- 
плешя богатствъ достаточны, что можно составить себЪ 
кругленькую ренту и успокоиться на лаврахъ. НЬтъ, 
это не такъ; мы окружены врагами и лишь упорною 
деятельностью, неустанною борьбою съ врагомъ'можемъ 
отстоять себя. Мы должны победить и раздавить все 
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окружающее насъ пли погибнуть сами. У насъ нЬтъ 
настоящихъ союзниковъ, п слепые болтуны, которые 
воображаютъ, что нынЬштя правительства, нынёшшй 
государственный порядокъ вещей поддерживаетъ насъ, 
и долженъ быть поддержанъ нами, гЬмъ самымъ дока- 
зываютъ свое полное непонимате. Нынёшшя государ- 
ства поддерживать насъ не могугь, если бы и хотЬли. 
Ихъ борьба принимаетъ все болЪе громадные размеры, 
требуегь все болЪе громадныхъ средствъ, и потому они 
неизбежно будутъ высасывать изъ насъ все, что могугь. 
Они теперь еще живутъ на счетъ бЪдныхъ людей, по- 
тому что чЪ могутъ еще платить. Но бедные будутъ 
становиться все б*днЬе, и скоро бюджетъ ляжетъ всею 
тяжестью на мелкую буржуазш. Если мы будемъ про- 
должать поддерживать существуюшдй порядокъ, то и 
она раззорится окончательно, и останемся плательщи- 
ками лишь мы. Если мы допустимъ до этого, то госу- 
дарства насъ раздавятъ и сами сделаются добычею про- 
летар1ата, который одинъ будетъ лицомъ къ лицу съ 
чиновничествомъ. Но мы не должны позволить этого и 
не позволимъ. Прежде чЪмъ государства будутъ постав- 
лены въ необходимость перенести подати съ низшаго 
класса на буржуазш, мы ихъ разрушимъ, перестроимъ, 
и эта, безполезная намъ, административная организащя 
должна рухнуть предъ нашими усил1ями. 

„И зд&сь мы имЪемъ за себя науку. Она доказала, 
что политически вопросы исчезаютъ передъ экономи- 
ческими, что биржи управляютъ государствами, и что 
лишь тогда политика здорова, когда она соответствуете 
развито и преусцЪятю оборотовъ денежнаго рынка. 
Если это такъ, то надо быть послЪдовательнымъ : къ 
чему Фиктивная и дорого стоющая государственная ор- 
ганизащя, когда уже открыть истинный источникъ вла- 
сти и политическаго вльяшя? Къ чему короли и импе- 
раторы съ ихъ любовницами и придворными, когда мы, 
капиталисты, — настояние цари м5ра ? Къ чему надутые 
и безтолковые министры и посланники; воображаюшде, 
что они руководягь народы, устраиваютъ войну и миръ, 
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когда благоденств!е и раззореше народовъ въ нашемъ 
карман*, войны ведутся для нашихъ целей, мирные 
договоры заключаются потому, что мы этого хотимъ. 
Пора намъ быть явно господами того, что въ действи- 
тельности давно уже наше. Биржи — вотъ наши дворцы 
и парламенты ;маклеры и торговые агенты — вотъ наша 
администрация; торговый сделки — вотъ наша диплома- 
тия, наши трактаты: раззореше одного и обогащеше 
другого въ столкновенш комерческихъ интересовъ — 
вотъ наши битвы. Монархш, республики, конституцш, 
законы, суды все это — старыя Формы или пустыя сло- 
ва, истинный смыслъ которыхъ одинъ : где находится 
капиталъ, тамъ находится власть ; капиталъ подъ разны- 
ми именами управлялъ и управляетъ аиромъ; лпшь те 
законы"разумны и существенны, которые содействуют^ 
естественному стремлешю капитала рости, концентри- 
роваться и давить все, что ему мешаетъ; лишь тЬ суды 
имЬютъ смыслъ, которые произносятъ приговоры въ 
пользу усилешя капитала. Все остальное — болтовня 
или безсмысленная, непоследовательная деятельность. 

„Но для того, чтобы деятельность капиталистовъ 
была осмысленна, чтобы капиталъ сталъ действительно 
тЬмъ всепоглащающимъ дЬятелемъ, которымъ онъ дож- 
женъ быть по своей сущности, необходимо, чтобы онъ 
концентрировался не случайно, дЬйствовалъ не рутинно, 
но пользовался бы всеми средствами науки, не былъ 
стЬсненъ никакими пре1разсудками ; словомъ, — имЪлъ 
за собою самый развитый умъ, опираюнцйся на самое 
обширное знаше и самую энергическую волю для под- 
держашя безустанной деятельности. Именно потому намъ 
нужна наука, какъ орудге, и мы должны объявить реши- 
тельную войну притязашямъ духовенства, которое хо- 
четъ ограничить научное изследоваше, остановить кри- 
тику мысли, поставить намъ целью достижеше какого-то 
Фантастическаго царства бож1я и хочетъ отвлечь часть 
нашей деятельности для этой нелепой цели. Въ сущно- 
сти намъ совершенно неинтересна борьба этихъ гос- 
подъ съ материалистами, ращоналистами, позитивистами, 
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нигилистами, вольтерганцами, скептиками, и какъ тамъ 
ихъ зовуть. Еще ни одна акщя ие вздорожала, п ни 
одинъ торговый оборотъ не потернълъ оть того, что 
признали вздоромъ миЪте автора книги Бьгпя, который 
думалъ, что небо состоитъ изъ хрустальнаго свода, изъ- за 
котораго выливались во время ноева потопа потоки на 
плоскую землю, или отъ того, что признали землю атомомъ, 
вращающимся около другого атома, нисколько больша- 
го, въ иеизмЪримомъ пустомъ пространств*, гдЪ, кром* 
вещества, нЬтъ ничего ; дЬловому человеку пекогда об- 
думывать, есть-ли у него особая дугаа или нЬтъ ; для 
нашей индустрш безразлично, можемъ ли мы Ъсть мясо 
бога подъ Формой гЬста или нЪтъ; накопецъ, мы ни- 
когда не станемъ безпокоиться о томъ, былъ ли нашъ 
предокъ когда-либо похожъ на обезьяну или на Адама 
Микель Анджело. 

„Все это для насъ могло-бы имЪть лишь интересъ 
забавнаго представлешя, въ род* „Прекрасной Елены 14 , 
если бы за этими пустяками не скрывался вопросъ для 
насъ несравненно серьезнЪйппй и весьма практически. 
Время рутпннаго обогащешя торговлею нли биржевыми 
оборотами для насъ прошло, какъ я уже сказалъ. Го- 
сударство намъ грозить гибелью; рабочге иамъ объя- 
вили непримиримую войну; мы сами обречены положе- 
шемъ дЬлъ бороться между собою, губить другъ друга 
въ неумолнмомъ соперничестве, истреблять мелкую бур- 
жуазно отнимать другъ у друга капиталы, и не можемъ 
отстоять себя, следовательно — п иобЬдпть, безъ самыхъ 
напряженны хъ усилШ. Потому умъ и знаше намъ необ- 
ходимы; мы не можемъ пренебрегать никакими умст- 
венными средствами; лее, что мЬшаетъ уму, что с дер- 
живаетъ его — намъ гибельно. Следовательно, прежде 
всего, мы не должны допустить господства или даже 
вл1яшя религш. Намъ достаточно реальныхъ заботь, ре- 
альныхъ вопросовъ, чтобы мы позволили отвлекать на- 
ши силы на кагоя либо Фантастическш релипозныя цЪли. 
Вс* догматы принадлежатъ прошлому; веЪ капиталы, 
безполезно скопленные въ рукахъ духовенства, дожны 
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усилить нашу партию, концентрироваться въ нашвхъ 
рукахъ. Мы не материалисты, не позитивисты, и во- 
обще не каюе-нибудь — исты, потому, что намъ не- 
когда решать всЬ эти пустые вопросы ; но мы гово- 
римъ духовенству: вы намъ вредны, потому что не 
можете не тратить части пашихъ сигь на предметы, 
для наст» не нужные. Намъ нужно только реальпое зна- 
ше законовъ, приложимыхъ прямо къ практике. Вы не 
даете ихъ намъ, но отвлекаете насъ огь нихъ, враж- 
дуете протнвъ гЪхъ, которые употребляютъ исключи- 
тельно научные пр1емы мысли, пренебрегая вашими ме- 
чташями. При этомъ вы представляете еще довольно 
сильную, обширную и вл1ятельную организацш. Поэто- 
му мы вамъ враги, враги на смерть, какъ мы враги 
всему, что намъ мЪшаегь. Намъ нуженъ умъ : вы стре- 
митесь сделать насъ глупыми. Намъ нужна власть надъ 
М1ромъ : вы толкуете о царств* бояиемъ. Те изъ насъ, 
которые воображаютъ, что въ ихъ пнтересахъ васъ под- 
держивать, не поиимаютъ всей опасности настоящаго 
положешя. Между борящимися силами въ настоящую 
минуту союза уже быть не можетъ. Государство ига 
подчинить васъ себ!> и уничтожить васъ нравственно, 
или само подчинится вамъ и потеряетъ свое политичес- 
кое значеше. Капиталъ или сделается оруд1емъ и жерт- 
вою государства и духовенства, или раздавить ихъ, какъ 
самостоятельный силы, замЪнивъ политичесше и бого- 
словсюе вопросы 'этсонимическими. Последнее должно 
случиться, и мы употрсбимъ всЪ силы для этого. 

„Именно той дол* буржуазш, которая соединить въ 
своемъ мозгу силу ума и знашя, въ своемъ характер* 
силу воли, въ своей организацш силу капитала, принад- 
лежать будущее, ее едва- л и справедливо называть ожи- 
ревшею. Предъ нею падутъ всЬ постороння силы, о 
которыхъ я уже говорилъ : она концентрируете въ свонхъ 
рукахъ весь капиталъ мелкой буржуазш, обративъ ее въ 
пролетар1атъ ; она раззорить свонхъ ожирЪвшихъ товари- 
щей крупной буржуазш, оставляя въ своей средЪ лишь ум- 
нЪйшихъ, наиболее знающихъ, наиболее энергнческихъ, 
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наиболее сильныхъ во всехъ отношешяхъ. Эта естест- 
венная и законная аристократ должна захватить всю 
государственную силу, все духовное господство, все 
экономичесшя средства, всю монополш знан;я и, на ос- 
новаши строгихъ научныхъ даииыхъ, выработать сощ- 
альное устройство, которое закрепило бы навсегда ея 
господство и вечную подчиненность всего остадьнаго 
человечества. 

„Господа сощалисты зовутъ насъ эксплуататорами 
труда, врагами прогресса: первое — глупо, второе — 
нелепо. И здесь опять наука составляетъ нашу самую 
лучшую опору. Борьба за существо ваше есть общШ 
законъ природы, мы въ этомъ не виноваты; всегда и 
везде одни существа эксилуатируютъ другнхъ: овца 
эксплуатируетъ траву; волкъ эксплуатируем овцу; мЬ- 
ховщикъ эксплуатируетъ волка; заимодавецъ эксплуа- 
тируетъ меховщика; государство эксплуатируетъ барыши 
заимодавца; биржевой операторъ эксплуатируетъ по- 
требности государства ; умнейпий биржевой игрокъ эк- 
сплуатируетъ более глупаго. Человеку остается приз- 
нать необходимое и построить систему общества на 
этомъ необходимомъ. Эксплуатащя или сощальная борь- 
ба за существоваше должна быть не случайна и без- 
сознательна, но разумна и целесообразна. Ка питал ъ 
есть представитель, оруд1е и результата этой борьбы 
въ ея самомъ чистомъ виде. Онъ и долженъ организо- 
вать ее въ свою пользу. Я уже говорплъ, что все ны- 
нешше преобладающее общественные элементы должны- 
исчезнуть передъ капиталомъ или должны быть обра- 
щены въ его оруд1я. Онъ долженъ выработать арисго- 
кратдо, которая монополизируем все силы, и все, вне 
себя, долженъ обратить въ безсильное и совершенно 
ничтожное орудге своей деятельности. Это — законъ 
природы, противъ котораго бороться глупо, а споспе- 
шествовать которому и разумно, и нравственно — если 
последнее слово нмеетъ смыслъ. 

„Я сказалъ еще, что объявлять насъ противниками 
прогресса нелепо. Действительно, не совершенноли 
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ясно доказываете всторгя, что лишь тамъ былъ про- 
грессе, где происходило скопдеше богатстве въ рукахъ 
нзмногихъ и эксплуатащя большинства меныпинствоме. 
Ето воздвигь дворцы и храмы Египта» которымъ удив- 
ляется современность ? Самые неумолимые эксплуатато- 
ры, не жалевние миллюновъ жизней и неисчислимая) 
количества труда для получешя блестящихъ продуктов* 
цнвилизащи. Что такое было это античное общество, 
которое нрославляютъ за его литературу, искусство, 
ФИЛОСОФ1Ю? Небольшое меньшинство, эксплуатировавшее 
огромную массу рабовъ. Фантазеры нравственности го- 
ворятъ о рыцарскомъ благородстве, о рыцарскихъ доб- 
родетеляхъ ? Но рыцари были цвЪтомъ Феодализма, да- 
вившимъ на все остальное населеше. Ни одно замеча- 
тельное произведете искусства, ни одна оригинальная 
и несколько сложная работа въ науке не могла быть 
совершена, если бы не было капитала, который могъ- 
бы быть затраченъ не на удовлетвореше иервыхъ по- 
требностей, а на роскошь мысли. И этотъ капитале 
безе котораго невозможны были бы ни искусство, ни нау- 
ка, быле необходимо результатоме труда людей, никогда 
не воспользовавшихся плодами этого труда, эксплуати- 
руемыхе ве пользу того меньшинства, которое вырабо- 
тало цивилизацш. Впрочемъ, я говорю азбучныя истины, 
на которыхе едва-ли не смешно останавливаться. Про- 
грессе возможене только при существоваши капитала, 
и самый значительный прогрессъ произойдете тамъ, 
где наибодышй капитале будете концентрироване въ 
рукахъ меныпаго числа наиболее умныхе людей. Про- 
грессе есть ничто иное, каке естественный и искуст- 
венный подборе сощадьно-сидьнешихе личностей при 
гибели остальныхе. Но мы именно и стремимся органи- 
зовать этотъ подборе самымъ ращональнымъ образомъ, 
не стесняясь никакими посторонними соображешями. 

„Эта будущая аристократ капитала, пршбретя бе- 
зусловное господство, монополизировавъ экономичесшя 
силы, должна выработаться въ особенную избранную 
расу, которая имела бы все превосходства надъ осталь- 
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нымъ человечествомъ. Последнее надо поставить систе- 
матическимъ воспиташемъ на степень полезнаго оруд1я 
и только оруд1я, чисто экономически оценивая расхо- 
ды на его содержаше, выгоду, имъ приносимую, и пе- 
рюдъ времени, въ который его особи истрачиваюгь свою 
годность. Развитге меньшинства и его обезиеченное 
подожеше можетъ быть куплено только ценою полнаго 
и совершеннаго подчинешя большинства, такъ чтобы 
оно не имело ни возможности, ни даже мысли улучшить 
свое подожеше; чтобы всякая случайная попытка еди- 
ницы возмутиться противъ подобнаго положешя влекла 
за собою, какъ неизбежное следств1е, сокрапдое вред- 
ной личности. Но я ошибаюсь; эти существа должны 
быть не личностями, а оебями рабочей расы чело- 
вЪческаго рода, неимЪющими въ глаза хъ разеуждающа- 
то человека пи мадейшаго достоинства или значешя 
вне ихъ экономической пользы. Нетъ сомнения, что упо- 
требляя систематически надлежащее пр1емы, при посо- 
б1И точной науки, можно дойти до образовашя въ че- 
ловечестве той же разницы въ Формахъ тела и въ 
наклонностяхъ, которую мы гамечаемъ въ муравьяхъ 
одной и той-же общины, и до придашя общественному 
строю подобной же устойчивости, какъ муравейнику. 

„До сихъ поръ тому мешали неосуществимые идеа- 
лы, которые влекли людей къ беземыеденнымъ дЪйствЬ 
ямъ; невозможный требоваша благоденств1я, справедли- 
вости, знашя для всЪхъ, столько же, какъ государствен- 
ная Формы и догматичесюя мечташя, которыя, тяготея 
надъ личностью, не были однако-же достаточно целесо- 
образны, чтобы подавить всякую попытку къ сопротив- 
дешю и централизировать всю силу тамъ, где хотели 
создать центръ силы. Государство допускало въ своей 
среде независимую силу догмата, не могло не дать раз- 
виться, рядомъ со своимъ политически- административ- 
нымъ центромъ, независимой экономической силе капи- 
тала и, для мгновеиныхъ целей, опиралось то на догматъ, 
то на капиталъ, то на попытки бедныхъ классовъ улуч- 
шить свое подожеше. Догматы релипи охраняли и су 
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ществующую власть, и льстит воображешю пролетарии, 
и организовали особую Форму капитала въ ряду других* 
капиталовъ. Безтолковая буржуаз!я не понимала, где ея 
враги, катя ея настояшдя цели; либеральничала я за- 
искивала въ духовенстве ; употребляла полумеры съ про- 
детар1атомъ; съ непонятной глупостью писала на своемъ 
знамени : свобода, равенство, братство ! Для всЪхъ этигь 
вздоровъ время минуло. Война между каппталомъ и про- _ 
летар1атомъ объявлена, и одинъ пзъ нихъ долженъ пасть 
въ борьбе. Смещно было бы капиталу убить самого 
себя; онъ долженъ убить пролетар1атъ, т. е. довести 
его до степени низшей, безсильной и безправной расы 
и остаться одинъ въ исторш, избавившись отъ всехъ 
своихъ соперпиковъ. Разделять власть и значеше уже 
нельзя. Въ исторш нетъ уже места двумъ или тремъ 
силамъ. Изъ всехъ существующихъ силъ, экономичес- 
кая сила одна ращопальна, она и должна раздавить 
все про 1 ия, захватить себе и только себе все, что 
осталось въ нихъ живаго, и пересоздать человечество 
при иособш науки по своимъ требовашямъ. Ни релипя, 
ни политика не съумели создать ничего прочнаго. Ка 
питалъ съумеетъ это сделать, раздавивъ всякое препят- 
ств1е. Будущее принадлежптъ капиталу, усиленному 
умомъ и знашемъ; оно принадлежитъ ему одному." 

Все резче, все повелительнее становился голого 
Картежника къ концу его речи. Онъ не смотрелъ и 
на кого изъ присутствующихъ, но его хищные глаза 
перебегали искоса отъ одного пятна грязнаго стола ТЬи** 
верны къ другому, его рукн играли складнымъ ножемъ 
съ черенкомъ слоновой кости, то открывая его разно- 
образия лезв1Я, то снова закрывая ихъ. Безстрастно 
и прямо смотрели • на пего серые глаза Профессора 
сквозь золотые очки. Нахмурясь и изредка вскидывая 
большими черными глалами на говорпвшаго, сиделъ . 
Инквнзиторъ. Одипъ БабэФъ едва могъ удержаться на : 
месте. Онъ сиделъ какъ разъ противъ Картежника съ 
другой стороны стола. Его глаза горели. Его яйцо ды- 
шало неневистью къ врагу и на лбу надулись теины* 
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вены. Онъ то прихлебывалъ пзъ кружки пива, то ежа- 
малъ на груда свои жилистый руки, то :*акусывалъ всемгь 
верхнимъ рядомъ своихъ болынихъ ровныхъ бедыхъ 
зубовъ нижнюю губу. Когда Картежникъ кончплъ, онъ 
вскочилъ и, опершись левою рукою на столъ, на поло- 
вину нагнувшись иадъ нимъ, разомъ началъ. 

„Нетъ ! и тысячу разъ нетъ ! Будущее не принадле- 
жать вамъ, исторические кровопийцы! Довольно вы 
властвовали, довольно вы питались нотомъ и кровью, 
трудомъ и силами ослЪпленныхъ рабстниковъ. Вашъ 
часъ скоро пробьете», Не торжество нредъ вами, а ги- 
бель, неизбежная кровавая гибель, страшная расплата 
за деда дедовь и отцевъ, за ваши собственный дела. 
Нротивъ васъ развипе природы. Протнвъ васъ про- 
греесъ псторш. Напрасно вы закрыцаеге глаза нредъ 
силою, которая растегь подъ вами, около васъ, расгетъ 
отъ каждаго вашего удара, растегь при победе, рас- 
теть при поражеши, и, наконецъ, задушить васъ. 

„Вы возводите экеплуатащю въ систему. Вы горби- 
тесь темь, что исполняете въ вашей деятельности веч- 
ный законъ природы — борьбу за существоваше. Да, 
вы, точно, представители этой доисторической борьбы, 
этого животнаго закона, который одинъ госнодствовадъ 
когда то ; за тЬмъ, съ появдешемь исторической мысли, 
историческаго развития, сталъ понемногу терять почву 
подъ ногами, сталъ уступать место иной борьбе, инымъ 
столкновешямъ, пока, наконецъ, наследниками громадпыхъ 
ящеровъ дочеловеческихъ перюдовъ, соперниками акулъ 
нынешнихъ морей, пенъ и водковъ шлнешпихъ лЬсор- ь, 
остались въ человечестве лишь государственные и про- 
мышленные хищники. 

„Да, шла борьба, неумолимая борьба за существо 
ваше въ иервобытномъ м1рЬ жнвотиыхъ, когда ни волкь, 
на чеяовекъ не зналъ, какъ обезпёчить себе завтраш- 
шй день, когда случай досгавлялъ кусокъ для утодешя 
голода, и когда за этоть кусокъ необходимо было бо- 
роться подъ опасностью голодной смерти. 

„Но этотъ нерюдъ сменился другимъ. Люди стали 
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бороться за увеличсше паслаждешя. Они стали бороться 
за развитее, за воидощеше въ жизнь правды. Рабъ 
жертвовалъ обезнеченнымъ кускомъ хлеба ддя свободы. 
Веруюшдй жертвовалъ безопасностью жизни, само» 
жизнью ддя права исповЪдывать свое вероваше, дла 
права распространять его, осуществлять его въ жизни. 
Народы шли на кровавую борьбу, пренебрегая спокой- 
ств1емъ и благосоетояшемъ для нащональной независи- 
мости. Партш сталкивались въ междоусобныхъ войнахъ, 
губнвшихъ все блага обыденной жизни, и боролись на 
смерть, чтобы завоевать своимъ политическимъ идеямъ 
место въ исторш. Простонародье давало добродушна 
своимъ предводителямъ три месяца своего времени, три 
месяца нужды и голода, надеясь на то, что они вопло- 
тить въ законъ обещанныя свободу, равенство и братство. 

„Много жертвъ, жертвъ свободиыхъ, добровольныхъ 
принесено личностями и группами личностей, народами 
и человечествомъ для осуществлена того, что личности,, 
народы, человечество счшади правдою. Предъ этой исто- 
рической борьбою за воидощеше своихъ идеаловъ, предъ 
этимъ чедовЪческимъ стремдешемъ внести въ жизнь 
высния человЬчесшя потребности давно отступила въ 
прошедшее старая борьба за существоваше, старая 
борьба человека животнаго съ человекомъ животнымъ. 

„Но эта борьа продолжалась во все першды эксплу- 
ататорами ближняго, эксплуататорами маесъ, эксплуата- 
торами народовъ. Хищные собственники, промышлен- 
ники, торговцы, капиталисты продолжали въ человечестве 
традищю волковъ и пенъ. Они грызли беззащитное 
стадо менее хищныхъ, сдабыхъ маесъ; питались ихъ 
гЬломъ, питались ихъ кровью. Они грызлись между со- 
бою за кусокъ кроваваго мяса, за похищенные продукты 
труда, за право порабощать и эксплуатировать массы. 
Другимъ нредставителемъ той-же традищи было государ- 
ство и его правители; власть въ разныхъ ея Формахъ 
и администращя, ею поставленная ддя подчинешя наро- 
довъ. Вся политическая истор1я есть ничто иное, какъ 
мартирологъ народовъ, по костямъ котораго власть вое- 
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ходила все выше и выше на ступени своего историчес- 
каго могущества. Монархи, аристократы, конститущо- 
надисты, республиканцы, диктаторы, демагоги — это было 
все равно. Во всЪхъ Формахъ власть была одна и та 
же : хищный звЪрь, поЪдающШ народы, механизмъ 
для ихъ умственнаго отуплешя, для ихъ экономическаго 
раззорешя. для эксплуатащи миллюновъ въ пользу не- 
многихъ. И точно такъ-же, какъ хищники экономичес- 
кие, подитичесше хищники грызлись между собою за 
господство. Министры боролись за портфели; рабы и 
евнухи за вд!яше на цезарей; партш честолюбцевъ за 
м*сто у кормила правлетя; государства за куски'тер- 
ритор1й, за преобдадаше на конгрессахъ. Народы, въ 
своемъ осдЪпдеши, думали, что ихъ страдашя происхо- 
дятъ отъ того или другого класса экономическихъ эк- 
сплуататоровъ, отъ той или другой Формы правлешя, отъ 
подчинешя тому или другому государству. Они стано- 
вились союзниками однЬхъ политическихъ партой про* 
тивъ другихъ, помогали одной групп* хищннковъ сме- 
нить ДруГИХЪ ПО ИСТОрИЧеСКОМу ВЛ1ЯН1Ю, шли подъ 

нацюнальныя знамена за то, чтобы быть подданными 
итальянскаго короля, а не австрШскаго императора, чтобы 
остаться бельпйцами, а не подчиняться голландскому 
королю. Но скоро, очень скоро наступало разочарова- 
ше. Патрищи средневЪковыхъ городовъ и мастера це- 
ховъ не менЪе истощали и унижали простолюдина-ра- 
ботника, какъ Феодалы, отъ которыхъ отстояли ихъ ра- 
ботники на пдощадяхъ городовъ и на пол* битвы. Пар- 
ламе нтарныя конститущи были не меиЬе разсчитапы на 
притиснете массъ богатымъ меньшинствомъ, какъ и 
абсолютный монархш божьею милостью. Въ короле, въ 
аристократш, въ парламент* своихъ соплеменниковъ 
массы вс!р*чали такнхъ же точно хищниковъ, какими 
были чужеземцы. Всюду въ экономическомъ развитой 
цивидизащй, всюду въ см*н* ихъ политическихъ Формъ, 
народъ находилъ враговъ и только враговъ, страданье 
и только страданье. Хищники, продолжавппе животную 
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борьбу за существоваше, могли только хищничать и 
терзать его. 

„И вотъ теперь вы, капиталисты-биржевики, капи- 
талисты-промышленники, прямо заявляете себя предста- 
вителями старой животной традиши, традицш борьбы 
за существоваше, традищи неумолимаго хищничества, 
жертвою котораго должны сделаться и массы нролета- 
р1евъ, и слабейшая часть вашихъ братьевъ-биржевн- 
ковъ и промышленниковъ, и государства со всеми ихъ 
законами и конституциями. Вы говорите: мы — един- 
ственная естественная и экономическая сила ; мы хотимъ 
все захватить, все поесть и намъ, во имя нашей силы, 
принадлежите все, и мы захватим ь и иовдимь все. 

„НЬтъ, говоримъ вамъ мы — работники, мы — на- 
родъ. Вы не захватите, не пойдите всего, потому что 
вамъ, естественной, животной, хищнической силе, про- 
тивустоимъ мы — сила историческая, человеческая, сила 
правды. Представителямъ борьбы за существоваше про- 
тивустоимъ мы— борцы за справедливость. И на сколько 
животный М1ръ былъ покореиъ человеческою мыслью, 
на сколько борьба за существоваше уступила борьбе 
за развит1е, борьбе за воплощеше правды, на сколько 
неразумная природа легла въ подножхе развит разум- 
ной исторш, на столько мы — работники, мы — народъ, 
мы представители человеческего идеала, мы — строите- 
ли царства истины и справедливости, подчинимь себе, 
подавимъ, уничтожимъ историческую роль капитала и 
эксплуатащи. Вы должны подчиниться исторш, которая 
ясно указала путь отъ мрака къ свету, огь животной 
безсознательности къ человеческому сознашю, отъ раб- 
ства къ свободе, отъ невежества къ знашю, отъ хищ- 
ничества къ воплощешю правды; путь прогресса и че- 
ловеческаго развит. Вы — помеха на этомъ нуш: вы и 
дожны быть раздавлены. Мы созидатели того самаго бу- 
дущего общественнаго строя, на который указызаютъ 
идеалы человеческой мысли; и победа должна принад- 
лежать намъ; царство истины и справедливости должно 
быть основано, н оно будетъ основано нами. На раз- 
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валинахъ всЬхъ соврсмешшхъ государству на разру- 
шении всЬхъ вашихъ капиталистическихъ и промыш- 
ленныхъ централизащй, если понадобится — то на раз- 
валинахъ всей вашей эксплуататорской цивилизацш, 
если нужно — то на костяхъ всЪхъ представителей ста- 
раго М1ра, мы воздвигнемъ это царство, царство труда 
и равенства, гдЪ не будетъ мЪста празднымъ паразитамъ 
общества, гдЬ исчезнуть эксплуататоры и монополисты. 

Да, вглядитесь въ исторш и убедитесь, что она пред- 
став1яетъ все убывающей успЪхъ общественныхъ эксплу- 
ататоровъ въ подчинеши себе массъ. Неполноправные 
граждане и рабы Греши и Рима составляютъ уже со- 
щалышй прогрсссъ сравнительно съ совершенно без 
правивши населешями Востока, страны кастъ и всеоб- 
щаго порабощешя, всеобщаго ничтожества народовъ 
передъ царями, шахами, визирями или далай ламами. 
Еще выше въ этомъ отношении стояли городстя насе- 
лешя среднихъ вЪковъ, не смотря на давлеше Феодаловъ. 
И теперь, когда современный пролетарШ началъ борьбу 
противъ легальнаго государства, его давящаго, противъ 
цептралнзованнаго капитала, его истощающаго и отуп- 
ляющаго, онъ имЪетъ за себя ручательство исторш, что 
онъ добудетъ себ в у^ тойчивою борьбою и разумною ор- 
ганизащею ту победу, которую въ свое время одержа- 
ли его предки. Но они, въ своемъ ослЪплеши, боролись 
и побеждали для другихъ ; онъ будетъ бороться за себя 
и победить для себя. 

„Впрочемъ — продолжалъ БабэФъ спокойнее — я 
спорю далеко не противъ всего, что сказалъ предста- 
витель капитала. Съ многимъ я вполне согласенъ, но 
то въ его р*чи, съ ч1шъ я согласенъ, говорить въ мою 
пользу. Действительно, онъ верно указалъ, что госу- 
дарство и релипя, въ которыхъ прежше консерваторы 
видели опору развит1я владЬющихъ классовъ, не могутъ 
не вредить капиталистамъ и не экспуатировать ихъ. Я 
не могъ бы лучше выставить опаснаго положешя бур- 
жуазш, чЪмъ оно выставлено защнтникомъ ея... Впро- 
чемъ, я ошибаюсь; не защитникомъ буржуазш вообще, 
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а защитникомъ небодьшаго меньшинства мыслящихъ, 
энергичеекихъ и беззастенчивыхъ ея членовъ, которые 
пряно сгавятъ себе задачею выработать изъ себя выс- 
шую расу и создать свое будущее величье на трупахъ 
и на страдашяхъ всего остального человечества. И въ 
томъ онъ правъ, что полумеры прежняго времени не 
приведуть уже ни къ какому удовлетворительному ре- 
зультату ; война и война неумолимая между каппталомъ 
и трудомъ, между эксплуататорами и эксплуатируемыми 
началась повсюду ; дело идстъ для тЪхъ и другихъ о 
томъ, кому быть и кому не быть Едва ли не правъ 
Картежникъ и въ томъ, что единственный целесообраз- 
ный способъ борьбы за существоваше, оставпийся бур- 
жуазш, есть именно тотъ, который онъ указалъ. Она 
должна госнодствовать или погибнуть. Она должна от- 
кровенно объявить войну всёмъ прочимъ силамъ об- 
щества во имя естественной борьбы зя существоваше 
и прямо отрицать громшя слова: равенства, братства, 
справедливости и т. д., которыя до еихъ поръ писались 
на знаменахъ ея борящихся партМ, но которыя всегда 
оказывались для нея пустыми словами или лицемерными 
масками эгоистическихъ стремлен^. Она должна поста- 
вить своею явною целью п >рабощен1е человечества ка- 
питалу, своимъ явнымъ оруд1емъ конкурренщю во всЬхъ 
ся крайиостяхъ. 

„Да ! Путь, указанный представ ителемъ капитала для 
буржуазш, разсчитанъ хорошо, энергиченъ и устраня- 
ете отъ нея все те предразсудочныя пренатствхя, кото- 
рыя мешали прежде людямъ вполне раздавить своихъ 
противниковъ: этотъ путь есть для неболыпаго числа капи- 
талистовъ единственный, который остается; но этотъ путь 
невозможенъ, если сколько нибудь можно заключить изъ 
прошедшаго исторш о ея будущемъ, если добытые резуль- 
таты опытной науки о человеке имеютъ хотя малей- 
шую долю вероятности; если повальное безум1е и без- 
характерность не охватятъ всего человечества, за ис- 
ключевдемъ того небольшаго кружка монополистовъ 
всехъ общественныхъ силъ, изъ котораго предпола- 
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гается выработать будущую господствующую расу. 

„Я постараюсь не увлекаться и не возмущаться 
чрезъ меру, какъ ни возмутительны по своей сущности 
планы всемьрной эксплуатащи предшествующаго орато- 
ра. Будемъ говорить о практической сторон* этихъ 
плановъ. Какъ же это думаютъ ихъ осуществить пред- 
ставители будущей господствующей расы ? Какъ достиг- 
неть своего всем1рнаго преобладашя умственная и эко- 
номическая аристократия буржуазш ? 

„Во первыхъ, ей предстоитъ перестроить нынешньй 
политически порядокъ въ виду огромной массы рабо- 
чихъ, объявившихъ ей открытую войну, и въ виду боль- 
шинства буржуазш более мелкой, менее богатой, для 
которой торжество будут й расы, это — близкое 
раззоренье, более далекое умственное, политическое и 
экономическое ничтожество, окончательное обращенье 
въ рабочьй скотъ. Правда, что капиталъ представляетъ 
весьма могучее орудье преобладашя; правда, что рабо- 
чимъ не достаетъ въ большинстве и Фактическаго зна- 
нья, и деловой рутины, и политической подготовки, и 
целесообразной организацш; правда, что и крупная 
и мелкая буржуазья до сихъ поръ не выказала вов- 
се пониманья своего положенья и ожидающаго ея бу- 
дущаго, а гЬмъ менее, практическая смысла при 
различныхъ катастроФахъ последняго времени. Но пе- 
реценивать могущество своего оружья и разечитывать 
на вечньтя ошибки, на вечную глупость противниковъ, ед- 
ва ли удачный прьзмъ для долговременной борьбы, а, 
конечно, будущая аристократ капиталистовъ надеется 
вполне восторжествовать не сегодня и не завтра. Чемъ 
более будетъ уясняться ея планъ для большинства не 
только рабочихъ, но и менее выгодно поставленныхъ 
членовъ буржуазш, темъ вероятнее, что въ среде угрожа- 
смыхъ классовъ явятся более умпыя и энергичесшя лично- 
сти, которыя съумеютъ внушить своимъ группамъ настоя- 
щее пониманье дела, съумеютъ уяснить практичесшя зада- 
чи данной минуты, и съумеютъ найти пути для противодей- 
ствья торжеству капиталистовъ будущей господствующей 
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расы. Конечно, большинство мелкой буржуазш долго бу- 
дегь прибегать къ тому рутинному средству, къ которому 
прибегало до спхъпоръ: къ консерватизму во что бы то ни 
стаю, т. е. къ поддержке государства и административнаю 
преобладашя во всЪхъ его Формахъ, какъ къ естествен- 
ной оград* противъ деспотизма централпзованпаго ка- 
питала. Но эти консерваторы, наконецъ, увидать то, 
что справедливо замЪтилъ мой онпонентъ : что государ- 
ственные бюджеты, для своего равповЪая, неизбежно 
будутъ высасывать все большую и большую долю ихъ 
барышей, что настояний государственный строй стоить 
непомерно дорого и что нынЪшней мелкой буржуазш 
долго вынести его невозможно. 

„Когда, такпмъ образомъ, копсерватизмъ мелкой бур- 
жуазш ослабЪетъ, то настанетъ минута капиталистамъ 
централизаторамъ осуществлять свою новую систему 
биржеваго политическая строя. Но какъ они это сдЪ- 
лаютъ : нутемъ революши или нутемъ легальной рефор- 
мы ? Известно, что револкшдя — мечъ двуострый, что 
ни одпа революшя, кром*Ь дворцовыхъ, не обошлась 
безъ того, чтобы самые бедные классы общества не 
вышли на площадь, какъ оруд1е или какъ деятели. Ко- 
нечно, они были почти всегда оруд1ямп, и это было не 
избЬжно, пока они верили, что револющонеры — ихъ 
друзья и покровители ; что эти люди, стремясь къ поли- 
тпческимъ переворотамъ, имТ»ютъ въ виду и улучшеше 
лоложен1Я большинства. Но мой онпонетъ самъ призналъ, 
что теперь дЪло иное. 

„Да, теперь дТ»ло иное. Война между капиталистомъ 
и пролстар1емъ объявлена, и бЪдный не поварить уже 
богатому революционеру. Прошло время, когда рабоч1е 
своею кровью доставляли адвокатамъ и промышленни- 
камъ мЪста мииистровъ коиетитуцюнныхъ королей или 
власть членовъ республиканская правительства. Проу- 
чили ихъ парламентере говоруны, смыслъ рЬчей кото- 
рыхъ всегла одинъ и тотъ же: новыя права богатымъ 
и горе бЪднякамъ, горе народу ! Проучили ихъ вс* пра- 
вительства, одно за другимъ высасываюшдя изъ нихъ 
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ихъ силы и бросавтше ихъ на произволъ ихъ эксплуа- 
таторов?». Проучили ихъ всЬ релипозные, монархичес- 
юе, арпстократичесше, демократичесте агитаторы, взы- 
вавппе къ народу въ минуту опасности и, потомъ всег- 
да забывавиле народъ на другой день победы. Наши 
дЪды помогали господству церкви въ релипозныхъ вой- 
нахъ. Наши отцы помогали господству капитала въ по- 
литическихъ револющяхъ, совершаемыхъ буржуаз1ею. 
Наши братья помогаютъ господству настояшаго госу- 
дарствеияаго строя, думая, что разные законы и кон- 
ститущи имъ обезпечиваютъ ихъ скудный заработокъ. 
Наука разоряла релипозныя страсти минувшаго. Опытъ 
исторш доказалъ, что торжество буржуазш въ револю- 
щяхъ ложится на бЪднаго болЪе тяжелымъ гнетомъ, ч*мъ 
господство эгоистическихъ монархе. Онытъ жизни раз- 
сЬеваетъ ежедневно иллюзш нашихъ братьевъ, вЪрую- 
щихъ еще въ правительства, въ законы и конститущи. 
Въ насъ все уясняется п распространяется сознаше, 
что всЬ, окружающая насъ, общественныя силы намъ 
враждебны; что лишь крепкая искренняя ассощащя ра- 
бочихъ пролетар1евъ можетъ быть нашимъ руководя- 
щимъ прпнципомъ, можетъ составить нашу силу, можетъ 
дать намъ победу. ВнЪ ассощащи рабочаго иролетарь 
ата около него только враги, и онъ прямо и откровенно 
объявляетъ себя врагомъ всЬхъ иаличныхъ обществен- 
н /хъ силъ, давившихъ и эксплуатировавшихъ ихъ въ 
продолжеши тысячел!тй. 

„Мы — враги релипи и союзники науки, подобно 
нашимъ противникамъ, потому что релипи отупляютъ 
насъ, а наука даетъ намъ средства для борьбы и побе- 
ды Мы — враги существующаго государства и всякой 
политической власти, потому что всякая власть давить 
свободную ассощацш принудительными Формами ; пото- 
му что въ государств* безсодержательная Форма всегда 
преобладаетъ надъ реальнымъ содержашемъ обществен- 
ной жизни; потому что большая часть государственнаго 
строя для насъ безполезна и стоить дорого; потому 
что государства не решаются и не решатся отречься 
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отъ призраковъ релипи въ пользу положительныхъ дан- 
ныхъ знашя ; потому что государства по сущности пред- 
ставляютъ господство мопополш, поглощеше результа- 
товъ труда праздными паразитами общества. 

„А прежде всего мы — враги всякой монопояш, по- 
тому что она нераздельна съ конкурренщею. которая 
подрываетъ прочность ассощащи въ самыхъ ея осно- 
вахъ. Мы — враги всЪхъ классовъ, сословШ и личностей 
паразитовъ общества, пользующихся чужимъ трудомъ 
для свопхъ наслажденШ, потому что эти людинемогуть 
не быть приверженцами монополш, не могуть не быть 
враждебпы всякой свободной ассощащн, и мЪшають 
намъ косвенпо даже тогда, когда не нротивожЬйствуюгь 
намъ явно. Само собою понятно, что мы объявленные, 
откровенные, непримиримые враги въ особенности тЬхъ 
капиталистовъ-централизаторовъ, которые ставить себБ 
сознательно цЪлью наше порабощеше, обезчеловЪчеше. 
Между нами и ими иЬтъ и не можетъ быть уговора, 
соглашетя, уступокъ. Каниталъ долженъ насъ обратить 
въ низшую расу, въ рабочШ скотъ, или погибнуть. Мы 
должны тоже разрушить всЬ его экономичестя и ле- 
гальныя основы, или погибнуть. 

„Борьба началась и будетъ продолжаться до оконча- 
тельной гибели одного изъ насъ. Она будетъ трудна, и 
мы должны разсчитывать, на что мы можемъ опереться. 
Мы знасмъ это. У насъ двЪ опоры и только двЪ: зна- 
ше и крепкая орпшпзащя. Намъ для борбы нужно яс- 
ное понимаше реальнаго и только реальнаго, нужно 
знаше и только знаше, внЬ всякое иллюзш о своихъ 
и чужихъ силахъ, о какихъ нибудь сверхъестественныхъ 
и провиденщальныхъ пособ1яхъ. Намъ также нужна 
крепкая организашя ассощащи вс!;хъ трудящихся. Это 
и есть наша ближайшая ц!;ль, наше насущное дЪло. 
Рабочее одного ремесла сплачиваются во всемхрные со- 
юзы. Рабоч1е одной местности сближаются въ общемъ 
дЬя* борьбы противу государства ихъ давящаго, про- 
тиву капитала, ихъ эксплуатирующая. Всюду идутъ 
вестники новаго свангел1Я рабочихъ, пропов'Ьдуюпце 
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братство пролетар1евъ, неумолимую борьбу сообща про- 
тиву общихъ враговъ Мы зовемъ въ свою среду всехъ 
трудящихся, потому что наша победа будетъ возможна 
и окончательна лишь тогда, когда въ ней будетъ участ- 
вовать большинство человечества. Мы провозглашаем* 
равенство всехъ трудящихся, братство всехъ прите- 
сненныхъ, солидарность м1роваго пролетар1ата, и каждый 
день приближаетъ насъ къ осуществленш великой м1ро- 
вой ассощацш рабочихъ, къ могучей организащи, которая 
покроетъ М1ръ солидарными секщями братьевъ по тру- 
ду, стоящихъ вс* за одного, одинъ за всехъ, и въ дан- 
ную минуту, по данному знаку, готовыхъ разомъ дви- 
нуть милл10ны своихъ крЪпкихъ рукъ, закаленных ъ 
долгимъ трудомъ, долгимъ терпЬш^мъ, долгою ненавистью, 
на великое дело социальной револющи. Еакъ враги кон- 
курренцш, враги монополш, мы одни имЪемъ воз- 
можность составить прочную ассощащю, организовать 
ее и съ полной искренностью ее поддерживать, потому 
что одинъ трудъ не требуетъ взаимнаго поедатя, не 
требуетъ монополш для правильной своей организащи. 
Могучая организащя рабочаго пролетар1ата есть самая 
насущная потребность наша. Ясное понимаше нашихъ 
потребностей, ясное понимаше реальнаго и возможнаго, 
опирающееся на знате природныхъ и общественпыхъ 
условШ сощальной борьбы, должно лечь въ основу этой 
организащи. Едва она разростется въ достаточной сте- 
пени, нЬтъ силы, которая могла бы противустоять намъ, 
нетъ врага, который не палъ бы передъ нашимъ на- 
поромъ, потому что мы — вся сощальная сила, мы 
сущность общества, мы — человечество. Когда же мы 
имЪемъ за себя возможность ассощацш, научное пони- 
маше и крепкую организащю, то мы ручаемся за по- 
следовательность нашихъ действШ, за неуклонное стре- 
млете къ нашей цели, за неумолимость относительно 
всего, что стоить на нашей дороге. 

„И неужели при этомъ то озлобленш пролетар1ата 
противу буржуазш и главныхъ представителей капитала, 
при этой разрастающейся не по днямъ, а по часамъ 
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капиталисты рггзвлягь бы лри^геттъ п. «:-рух1> поли- 
тической \&г>>1чж.ш п. ев->*> я-;-ль*у. Нгухел оим р*- 
шялпеь бы вызвать народ* на длоаииь ххж ивзверхена 
ммиЪшнгго оолиплеесаго стро* ■ длл основана строя, 
долженствуют* го установить сарггво капитал. Призна- 
юсь, по была бы стг ихъ стороны попытка весьма к весь- 
ма рискован на г. Кзрыеп, точно произошел, бы ■ тнееъ 
бы, вероятно, иывгшнюю политическую систему : по еше 
вТ,роятн1,с, онг уяееъ бы, вмЪстЪ съ тЪмъ, п блестящи 
идсалг будущей всемогущей ♦едеращи боржевыхъ са- 
модерхавныхг ресиубликъ. При первомъ призыв* ва- 
шсмг кг революции, мы точно выйдемъ па площадь, 
точно иизвергнемг иыиЪшшя нслЪпыя государственны! 
власти, но не ваше знамя золотаго мЪшка станетъ на 
мЪсто нынЬшнихъ орловъ и леонардовъ, черно-желтыгь 
и трсхик1лныхъ государственные знаменъ, а знамя па- 
рода, знамя работниковъ, знамя кровавой сощальной 
роволюши, Федерацш рабочихъ союзовъ. 

„И такх, всего вЪриЪс капиталистам* пдти къ осу- 
ществлен^) своего хищническаго плана нутемъ легаль- 
ной реформы. ')го, невидимому, возможно^ такъ какъ 
возраст аюимя Финансовый затруднешя государствъ да- 
дуть бол!;с и бод1;с новодовъ денежнымъ централизато- 
рам* усилить свое политическое вл1яше, притягивать въ 
спои руки нею власть и, мало по мал у, сделать изъ 
парламентов*, министерств* и государствепныхъ сове- 
тов* лишь исполннтсльныя ведомства для тих* сообра- 
жсп1й, который будутъ обдумываться главами болыпихъ 
банкирских*, торговыхъ и иромышлениыхъ Фирм*. ПмЪя 
иь руках* вс К выборы, вс1; иазначешя, всё вл1яшя, они 
точно могли бы править дпромъ подъ именем* государ- 
ственных* властей, давить своихъ противников* въ на- 
значаемых* ими судах*, издавать каюе -угодно законы, 
употреблять арМ1И дли уничтожешя всякой попытки про- 
ти пустить их* преобладашю, и шагъ за шагомъ могли 
бы идти къ своей блестящей цели. 

„Могли -бы, но не могутъ, нотому что всему этому 
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есть существенное препятеше въ томъ, что составля- 
ем самую невыделимую черту, характеризующую раз- 
нице капитала. И эту черту откровенно подметилъ 
Картежникъ. Вечное соперничество, вечная борьба меж- 
ду капиталистами, вечное старание каждого подорвать 
всЬхъ своихъ товарищей, взять все себе, себе одному 
— вотъ сущность развнпя капитала, основаше его гос- 
подства, его исторической роли. Если бы все удалось 
совершенно такъ, какъ предполагалось по хищническо- 
му плану, передъ нами изложенному, то конкурреища 
погубила бы сначала мелкую буржуазш, лотомь сред- 
нюю, потомъ мен4е развитую, менее умную и менЬе 
энергическую долю высшей; но оиа на этомъ не могла- 
бы остановиться и не остановилась бы. Борьба продол- 
жалась бы между умнейшими и могущественнейшими 
капиталистами или они опустились- бы, поглупели и сде- 
лались-бы жертвою сощальной катастрофы. При продол- 
жеши же борьбы, они образовали- бы не всемогущую 
Федеращю самодержав ныхъ каппталистовъ, управляющую 
м1ромъ, а столь- же соперничествуюшдя единицы, какъ 
нынЬния государства •, они употребляли бы свое полити- 
ческое вл1яше для того, чтобы подрывать другъ друга ; 
они наиравляли бы армш для взаимнаго раззорешя ; и 
пока въ М1Р4 оставалось-бы два господствующихъ капи- 
талиста, оии вели- бы борьбу между собою съ целью 
образовать всем!рную пмперпо, где одинъ эксплуатиро- 
вала бы все человечество. При подобной борьбе, лежа- 
щей въ самой сущности положешя, союзъ большихъ 
капиталистовъ для согласнаго дела былъ бы тем ь менее 
возможенъ, чемъ менее оставалось бы около нихъ сплъ 
имъ враждебныхъ. То, что теперь еще встречается: об- 
разоваше большихъ деиежпыхъ ассощащй капиталовъ 
для подавлешя мелкихъ или для эксплуатации государст- 
ва, не имело бы повода существовать, когда мелше ка- 
питалы былц-бы уничтожены, а государства подчинены. 
Будущее нрииадлежигь ие имъ, а тому элементу, кото- 
торый хранить въ себе возможность ассощащй. 

„Но капиталисты не могли- бы не только упрочить 
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своего господства надъ м1ромъ; оно не могутъ я до- 
стигнуть этого господства все по той же причин*. Въ 
виду большаго сегодняшняго барыша, въ ихъ рядагь, 
и какъ разъ между умнейшими, всегда найдутся измен- 
ники общему ихъ делу, которые будутъ столь же рав- 
иодушны къ торжеству капитала иадъ всеми его против- 
никами, если это торжество наступить поел* ихъ смер- 
ти, какъ и къ страдашямъ человечества, которыя дей- 
ствительно нроисходя1ъ около нихъ въ настоящею, 
вслЪдстше ихъ беззастенчивой биржевой игры. Они про- 
дадутъ своихъ комнашоновъ но денежнымъ операщямъ 
какъ проднютъ своихъ пр1ятелей, доверившихъ нмъ свои 
заработки, какъ продаютъ свое отечество, какъ продали бы 
все на свете, чтобы обделать крупное дЬльцо. Они станут* 
на сторону разрушающагося государства противу вели- 
ка г о плана всели р на го господства капитала въ будущемъ. 
Они стянуть на сторону традицш противу критики мы- 
сли, которая одна можетъ закрепить это господство. 
Они готовы будутъ взять крупный барышъ, обделывая 
выгодное дъло и въ томъ случае, когда ихъ капиталъ 
далъ бы средства мелкой буржуазш отдалить на неко- 
торое время свою гибель, все таки неизбежную: или даже 
въ томъ, когда ?тотъ капиталъ сделался бы въ рукахъ 
рабочаго класса оруж1емъ для ниспровержешя вели- 
кнхъ замысловъ ихъ сотоварищей. 

„Обширный иланъ действ1Я, обнимающШ несколько 
поколешй ! Будущее торжество ! Не смешно ли думать, 
что люди, отрекгшеся отъ всего, называемаго ими пред- 
разеудочными иллюзиями, люди, улыбаюшдеся при сло- 
вахъ: справедливость, общее благо, сочувствхе и содЬй- 
ств1е другимъ, что эти люди откажутся отъ малейшаго 
вернаго барыша, въ виду неродившихся поколешй ? 
что они пожертвуютъ чемъ либо для какого-то будуща- 
го ? Разве грядунця поколешя для нихъ не представля- 
ютъ иллюз1И ? Разве будущее для нихъ сущеетвуетъ ? 
Для нихъ реально лишь ихъ личное гтаслаждеше въ крат- 
тй першдъ, который наука назначае!ъ человеческой 
жизни; пожалуй, еще— благоденств!е немногихъ лицъ, 
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которымъ они симпатизируютъ, опять на этоаъ же крат- 
шй першдъг для нихъ реаленъ настояний барышъ, вы- 
числяемый и ощутимый. Но будущее ! Положительные 
люди, дельные торговцы подобныхъ призраковъ не зна- 
ютъ, такъ какъ эти призраки не котированы на биржи. 
Имъ принадлежать настоящее — до поры до времени. 
Но будущее принадлежигь намъ. 

Для биржевыхъ волковъ невозможно искреннее со- 
гдашете для легальнаго осуществлешя ихъ хищныхъ 
плановъ. Для нихъ невозможно и прибегнуть къ рево- 
люции въ удобную минуту, потому что револющя рабо- 
чихъ начинается нротивъ нихъ. Имъ, осленденнымъ 
злобою, остается идти кровавымъ путемъ къ недости- 
жимой цеди, къ будущему, которое во всякомъ случай 
казнить ихъ. 

„Будущее принадлежигь не хищникамъ, поЪдающимъ 
и унижающимъ все около себя, поедающвмъ другъ дру- 
га въ вечной борьб* за более вкусный кусокь, за на- 
грабленное богатство, за господство надъ массами и за 
возможность ихъ эксплуатировать. Оно принадлежигь 
людямъ, ставящимъ себе чедовЪческгя цели вза- 
имнаго развит, цели теоретической истины и нравст- 
венной правды, людямъ, способнымъ действовать вме- 
сте, сообща, для общей цели, для общаг о блага, для 
общаго развита, для воплощешя въ жизнь и въ об- 
щественныя Формы высшихъ человеческихъ идеаловъ. 
Наши враги борятся и неизбежно должны бороться меж- 
ду собою, при чемъ въ этой борьбе каждая катастрофа 
есть выигрышъ для насъ, такъ какъ мы сознали, что 
они все враги намъ, и решились более не помогать 
никому изъ нихъ. Безъ насъ же ничья победа не толь- 
ко не прочна, но и невозможна. А наша организащя 
растетъ въ силе, растетъ въ числе. Все лучше мы по- 
нимаемъ средства, нужныя намъ для борьбы. Знаше и 
организащя дадутъ намъ эти средства. Мы решились 
бороться и будемъ бороться. Мы будемъ не разъ по- 
беждены. Насъ будутъ преследовать, ссылать, избивать. 
Проповеди духовенства, кары закона, подозрительный 
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надзоръ капиталистовъ обрушатся на аасъ всею своею 
тяжестью, будутъ мешать намъ на каждомъ шагу. Но 
безъ нашего труда общество существовать не можетъ, 
следовательно, нась истребить нельзя, н даже последо- 
вательными наши враги быть не могутъ при разнооб- 
разш ихъ целей. У насъ же цель одиа, и мы будемъ 
последовательны. Иоколешя передадутъ поколешямъ пре- 
дашя борьбы, заветъ окончательна™ идеала ссщальнаго 
рабочаго строя. Поколешя пойдутъ одно за другимъ по 
определенному пути къ определенному будущему, не 
подрываясь конкурренщей, не увлекаясь призраками, но 
расширяя и уясняя свое понимаше реальнаго и воз- 
можнаго, расширяя и укрепляя свою организащю, пока 
знаше дастъ намъ надлежащую опору для полной по- 
беды, пока организация наша не охватить всего Живаго 
и не развеетъ прахъ всего мертваго. Мы не пощадимъ 
никого и ничего, потому что всему живому есть место 
въ пашей организацш, если только оно хочетъ всту- 
пить въ нее. Все остальное обречено на гибель. Оно и 
погибпетъ. 

„Близится, близится часъ окончательнаго разсчета 
вечныхъ страдальцевъ, вёчныхъ тружениковъ съ теми, 
которые въ нродолженш тысячелетШ жили ихъ трудомъ 
и нхъ кровью; съ теми, которые покупали себе все 
наслаждешя горемъ миллшповъ. 

„Довольно господствовали политики въ свопхъ пар- 
ламентахъ, цари во дворцахъ: рабочимъ не нужно го- 
сударственной цеигрализацш, не нужно хитро -задуман- 
ныхъ конститущй для взаимнаго обмана партШ, не нуж- 
но многосложнаго кодекса, вечно слабаго передъ бога- 
тымъ и сильнымъ хшццикомъ, вечно неумолимаго для 
бедняка. Рухнуть, скоро рухнуть эти политичесше ле- 
в1аеаны, пожираюнце народы. Легально или нелегально 
мы подорвемъ существуют^ политически строй и за- 
менимъ его своею самодержавною организащею труда 
въ свободныя Федеращи рабочихъ общинь. 

„Довольно господствовали капиталисты поземельная 
владешя, капиталисты-промышлеиники, капиталисты бир- 
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жевики ; довольно разврата и позора они внесли въ че- 
ловечество, выставляя на продажу все и всЪхъ, торгуя 
собою, торгуя народами, торгуя убеждешемъ. Сощаль- 
ная револющя у не сеть самые следы этого гнилого 
торгашества. Она не выгонитъ только торговцевъ изъ 
храма правды, какъ сделалъ легендарный Христосъ, 
она воздвигнетъ свой храмъ правды, свое царство ис- 
тины на трупахъ и на крови этнхъ всем!рныхъ хищ- 
никовъ, этихъ вечныхъ эксплуататоровъ человечества. 
Легально или нелегально мы отннмемъ у „будущей из- 
бранной расы" капиталистовъ те награбленныя богат- 
ства, которыя помогли бы имъ выработать изъ себя эту 
избранную расу. Мы победимъ пе только потому, 
что мы — сила, но и потому, что мы — строители цар- 
ства истины и справедливости. 

„Да, я прямо и см^ло объявляю, что для мыслящихъ 
деятелей въ нашей среде, нашъ прогрессъ не есть толь- 
ко торжество одного масса людей надъ другимъ, труда 
надъ монопол1ей, знашя надъ традищей, ассощацш надъ 
конкурренщею. Наша победа есть для насъ нечто выс- 
шее : это — осуществлеше умственной и нравственной 
цели развит личности, общества и всего человечества. 
Наши враги могутъ называть это иллкшями, пустыми 
словами. Они точно обратили въ грязныя лицемерныя 
вывески все высшее, все великое въ человечестве. Для 
нихъ истина и справедливость точно были пустыми сло- 
вами, подъ которыми они скрывали свои хищныя по- 
бужден"^. Но для насъ эти иллюзш и теперь реаль- 
ность и мы сделаемъ нхъ реальностью въ исторш. 
Если же это — иллюзш, то оне все таки не отнимутъ 
у насъ ни энерпи въ деятельности, пи решимости уни- 
чтожить все, намъ сопротивляющееся. Наши противники 
могутъ смеяться надъ нашею наивностью, но мы дума- 
емъ, что именно это убеждеще поможетъ намъ бороть- 
ся и гибнуть за торжество будущихъ поколешй, тор- 
жество, котораго мы не увидимъ; именно это убежде- 
ше свяжетъ насъ крепче съ нашими единомышленнками 
и сделаетъ насъ неумолимее относительно нашихъ 
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враговъ. Да, во имя будущаго царства истины и спра- 
ведливости, которое мы хотимъ воздвигнуть, горе тому, 
кто былъ врагомъ правды, кто истязалъ ее во имя 
Фиктивнаго государственнаго блага, кто искажалъ ее 
во имя своихъ эгоистическихъ целей. Смейтесь надъ 
истиной, смейтесь надъ справедливостью, хищники пра- 
вительственные, хищники промышленные; скоро вамъ 
будегь не до смеха. Именно во имя этого твердаго, 
искрепняго убеждешя, что мы боремся за вечную, веч- 
ную правду, я еще съ большею уверенностью утверж- 
даю: рухнуть передъ нами все препятств1я, погибнуть 
все враги, и наши потомки повторять вь сознаши одер- 
жанной победы то, что мы теперь уже говоримъ вь 
твердой уверенности, что они одержать ее: будущее 
принадлежитъ намь! и 

Весь бледный, БабэФь сель на место. Когда онъ 
кончиль, съ полминуты продолжалось мол чаше. Картеж- 
никъ, развалившись на своемъ стуле и сгибая своею 
широкою рукою лезв1е ножа, упертаго вь столъ, про- 
говорилъ наконецъ: „Посмотримъ"; и потомъ, быстро 
обращаясь къ Инквизитору: „Что же, святой патеръ, 
очередь за вами". 

Инквизиторъ откашлялся сухимъ, судорожнымъ каш- 
лемъ и началъ: 

„Подумаешь, кагае вы умные, всезнаюшле, всемогу- 
пце люди. Прошедшее передъ вами, какъ на ладони, 
силы природы вь вашихъ рукахъ, и будущее вы чита- 
ете, какъ школьникъ читаетъ букварь. Не только то буду- 
щее, которое такъ искуссно предсказываютъ каждодневно 
ваши газетчики, будущее, долженствующее наступить че- 
резъ несколько дней или черезь несколько месяцевъ, — 
это уже дело вь наше время слишкомъ обычное, чтобы 
тате умные люди надъ нимъ трудились, хотя мне какь- 
то чаще приходилось видеть, что господа газетчики 
сами описывали, какъ случались вещи совсЪмъ навыво- 
ротъ противъ ихъ предсказашй. Вамъ же нужно более 
широкое поле: точно пророки, которыхь вы топчете вь 
грязь вашими грязными ногами, или точно наемные пред- 



— 51 — 

сказатели, надъ которыми вы смеетесь, вы видите за 
несколько поколЪшй, видите за сотни и тысячи летъ. 
Путь человечества вами предначертанъ; вы ставите ему 
цеди, указываете средства, и, подобно послушному ре- 
бенку, оно идетъ, куда угодно его вести господину Фа- 
бриканту или гражданину переплетчику. Черезъ векъ 
оно должно поступить такъ, черезъ два века — этакъ; 
а тамъ, черезъ тысячу летъ, произойдетъ такая-то ка- 
тастрофа; тогда то мы перережемъ сто тысячъ чедовЪкъ; 
тогдо то перевешаемъ все правительства ; тогда то об- 
ратимъ всё церкви въ места собрашй для всенародныхъ 
орпй •, затЬмъ еще подушимъ и порежемъ другъ друга, 
и наконепъ... да ! что будетъ наконецъ ?... я совсЬмъ 
смущенъ ослепительною перспективою, которую вы пе- 
редо мною развиваете, — наконецъ наступить торжест- 
во плоти и безбожной мысли. Одинъ уже выработалъ 
особенную расу, вероятно съ большимъ числомъ чувствъ, 
съ мозгомъ усовершенствованнаго сорта, обративъ, при 
пособш науки, свонхъ братьевъ- людей въ обезьянъ, что 
весьма немудрено, если они когда-то и безъ всякаго 
пособ1Я науки сделались изъ обезьянъ людьми. Другой 
вывернудъ все общество на изнанку, такъ что старое 
прокляпе человека — трудъ въ ноте лица — сталъ гос- 
подиномъ и повелителемъ. И все это на основанш на- 
уки ! Эти люди готовы перерезать другъ друга, истре- 
бить веЬхъ противниковъ до единаго ; одинъ видитъ 
адъ тамъ, где другой находить рай; но въ одномъ они 
вс* согласны, подаютъ другъ дуугу свои кровавыя ру- 
ки, преклоняются передъ тЬмъ же идоломъ и готовы 
сообща резать общаго врага. Этотъ идолъ — челове- 
ческая наука, незнающая бога; этотъ врагъ — релипя. 
Для нея нетъ места въ разпостороннихъ способностяхъ 
будущей расы, которая должна монополизировать все 
человечесюя силы. Она исключена и изъ царства исти- 
ны и справедливости, которое должно быть воздвигнуто 
сапожниками и столярами, когда кроме сапожниковъ и 
столяровъ никого не будетъ на свете. Науке — по- 
клонеше, релипи — гонеше. Это старье намъ не нужно, 
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чтобы резать другъ друга и праздновать торжество са- 
мыхъ низкихъ побуждешй. 

„По крайней мере, вы откровенны, и прямо объяв- 
ляете войну всему, что человечество когда то уважало, 
чЪмъ оно руководилось впродолженш своей тяжелой 
жизни, что его поддерживало въ страдашяхъ. Особенно 
мне нравится создатель новой расы: онъ такъ-таки 
прямо и говорить : законъ взаимнаго поЪдашя, сущест- 
вуюшдй для безсмысленнаго жпвотнаго, есть высплй за- 
конъ и для человека, проглоти вшаго всю науку, выра- 
ботанную имъ съ такимъ трудомъ въ продолженш ты- 
сячелетШ. Построитель царства истины и справед- 
ливости не додумалъ еще до конца своихъ теорШ; 
его слухъ еще ласкаютъ слова, вынесенныя имъ изъ 
стараго М1ра, имъ оплеваннаго ; но отчаяваться не надо: 
и онъ найдетъ накопецъ, что для царства, такимъ 
образомъ построеннаго, истина и справедливость не 
более, какъ пустыя слова; что, если онъ последовате- 
лен^ то долженъ поставить себе не человечесюй, а 
звериный идеалъ, долженъ отречься отъ всего, отличав- 
шаго его предковъ отъ безсмысленнаго животнаго, дол- 
женъ приблизиться къ темъ существамъ, происхожде- 
шемъ отъ которыхъ онъ нынче гордится. Старая рели- 
пя говорила человеку: тебя создалъ Богъ по своему 
подобдо; сделайся ангеломъ, чтобы приблизиться къ 
этому образцу. Вы это изменили: ты родился отъ жи- 
вотнаго; сделайся животнымъ, чтобы приблизиться къ 
твоимъ предкамъ, — такъ говорить новая наука. И она 
должна говорить это. Отрекаясь отъ единственнаго ис- 
точника истины и добра, она должна ставить идеаломъ 
животное; она должна ослеплять васъ более и более; 
должна внушать вамъ' стремлеше истреблять другъ дру- 
га, должна вести васъ къ вашей гибели, временной и 
вечной. А вы не видите этого; вы прославляете ее, 
преклоняетесь передъ нею, смотрите на нее, какъ на 
ваше единственное спасете, какъ на всемогущую силу, 
которая позволить вамъ пересоздать природу и челове- 
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ка, осуществить ваши порочные и грязные идеалы бу- 
дущаго, сделаться богами. 

„Я не жалею васъ, потому что ненавижу отъ глу- 
бины души, — ненавижу, какъ участникъ божьяго града 
долженъ ненавидеть участниковъ града дьявола; я ра- 
дуюсь вашей гибели, на которую вы сами обрекли се- 
бя, какъ праведники радуются вечнымъ мукамъ осуж- 
денныхъ въ аду. Но я удивляюсь вашему ослеплешю. 
Посмотрите, что вамъ дала ваша наука, передъ кото- 
рой вы идолопоклонствуете, и сравните съ этими жал- 
кими результатами то, чего вы отъ нея ожидаете. Вгля- 
дитесь хорошенько и въ то, чему она можетъ васъ 
научить, и сравните съ планами, которые вы такъ гордо 
строите. 

„Ваша наука обещала вамъ господство надъ приро- 
дою. Дала ли она его ? Даже подвинулась ли она дале- 
ко въ доставлены его вамъ ? Завоевали ли вы у моря 
и у степи новыя владЪшя ? Улучшили ли вы климатъ 
какой-либо страны ? Изменили ли вы направлеше вет- 
ровъ, морскихъ течетй, распредЪлеше дождя и града, 
ходъ урагановъ ? Могугь ли ваши доктора, употребляя 
всю жизнь на свою науку, гордиться тЬмъ, что въ силахъ 
излечить хотя одну болезнь, которая не излечилась бы 
во многихъ случаяхъ и безъ ихъ пособ1я ? Могутъ ли 
ваши метеорологи предсказать за нисколько дней погоду ? 
Вы избороздили поверхность земли дорогами, настроили 
пароходы для движешя по океанамъ, воздвигли кое- кате 
города и гордитесь этимъ. Да ничтожнЬйпия животныя 
сделали больше вашего: они построили обширные ос- 
трова, громадныя горы, целые материки ; они плаваютъ, 
не боясь кораблекрушешя; они летаютъ по воздуху, 
чего вы до сихъ иоръ не могли* сделать съ вашими аэ- 
ростатами, построенными по всемъ правиламъ науки и 
техники ; они летаютъ безъ компаса, по указанш ин- 
стинкта; они предвидятъ погоду далеко ранее васъ. Вы 
безсильны передъ природою столько-же, какъ они, и 
даже более, чемъ они, не смотря на всю вашу науку* 

Но вы гордитесь знашемъ; вы понимаете приро- 
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ду. Странное знаше, которое не даегь власти ! Въ сущ- 
ности, если вы вглядитесь въ него, то оно крайне не- 
значительно. Ваши наблюдешя и опыты, ваши индук- 
тивны» и дедуктивный разсуждешя дали вамъ кое -каше 
отрывочные Факты, но смЪшно и называть это понима- 
Мемъ. Вы до сихъ поръ не знаете, что за штука такая 
тяготЪше, а это самый всеобнцй законъ вашей физики, 
за который вы вашихъ Ньютоновъ произвели чуть не 
въ боги. Вы думали, думали и до сихъ поръ не доду- 
мались, что такое свЪтъ и теплота, а ужъ, кажется, это 
вещи не сверхчувственныя. Какъ не вертитесь вы съ 
вашей критикой, отвергающей гипотезы, а приходите, 
наконецъ, опять къ ЭФиру, котораго никто не видалъ, 
никто не ощущалъ, да никто и не можетъ видЪть и 
ощущать, т. е., въ сущности, вы въ понимали свЪта 
не пошли далЪе Аристотеля, или, еще вЪрнЬе, не далЪе то- 
го древнЬйшаго писателя, который па первыхъ строкахъ 
своей древней книги написалъ: и бысть свЪтъ! Я все 
это говорю о вашихъ основныхъ наукахъ, которыя дав- 
но уже перешли, какъ вы выражаетесь, изъ теологи- 
ческаго и метаФизическаго Фазиса къ позитивному. Ну, 
а какъ загляпемъ далЪе, въ область вашей премудрой 
бюлопи ? Я не могу не хохотать, читая хитры я опре- 
деления жизни, которыя даютъ ваши уважаемые ученые 
и мыслители. Какъ только приходится понять, чъмъ 
отличается живое существо отъ неживого, какъ проис- 
ходить жизнь, вс* становятся въ тупикъ. „Вотъ живое 
существо; смотрите, оно движется", говорить одинъ. 
„Куда! Это '— нродуктъ разложешя", отвЪчаетъ другой, 
„мертвая соринка, движущаяся но Физическимъ зако- 
намъ". „Я сдЬлалъ организмъ изъ мертваго вещества !*' 
восклицаетъ гетерогенистъ. „Врешь! тамъ было невиди- 
мое яйцо", возражаетъ его противникъ. И спорятъ, и 
спорятъ; все наблюдешя, опыты, размышлешя индуктив- 
ныя и дедуктивныя... вотъ ваше понимаше природы! 
МнЬ надоело приводить примеры, а ихъ не оберешься. 
Если бы вы не были ослБплены для вашей гибели, то 
вы давно сознались бы. что вы природу еще менЬе по- 
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иимаете, чемъ ею властвуете, а въ этомъ вы не дале- 
ко ушли. 

„И съ этимъ-то круглымъ невежествомъ, съ этимъ- 
то полнейшимъ безсшпемъ вы приступаете къ рЪшешю 
вопросовъ о человеческомъ обществе, что, и по ваше- 
му сознашю, составляетъ предметъ сложнейшей изъ ва- 
шихъ человеческихъ наукъ; приступаете къ определе- 
шю будущаго истории и решаетесь сказать: мы такъ-то 
и такъ-то перестроимъ общество... Вы были бы жалки 
и смешны, если-бъ васъ стоило жалеть, и если бы вы 
не возбуждали отвращешя. 

„Между тёмъ истор1я могла бы васъ научить кое- 
чему, для васъ полезному. Не вы первые задумали ру- 
ководить судьбами человечества и построить будущее 
его по своей мысли. Это очень старинная попытка. Я' 
ве стану вамъ говорить о техъ, которые пытались сде- 
латься богами путемъ познашя добра и зла, или о техъ, 
которые вздумали построить себе башню до неба. Вы, 
въ вашей высокой мудрости, называете это миеами. Я 
не считаю нужнымъ спорить съ вами и останусь на 
почве вашей немивической исторш. Мне ея достаточно 
для моихъ аргументовъ. Переберите все цели, которыя 
ставили себе народы и пхъ могущественные предводи- 
тели, — цели, для удовлетворешя которыхъ употреблены 
были все средства человеческой мудрости, все силы 
разнообразныхъ цивилнзащй, и сравните это съ полу- 
ченными результатами. Люди хотели одного; выходило 
какъ разъ противоположное. Народы стремились обосо- 
биться, считали врагомъ всякяго чужаго, ограждали свое 
обособлеше строгими законами и мрачными веровашя- 
ми, — на деле народы постоянно смешивались, слива- 
лись въ обширныя группы; цивилизащи разливались отъ 
океана до океана : всякое обособлеше оказывалось невоз- 
можнымъ. Государства были основаны на господстве силы 
— на деде вырабатывался законъ. Завоеватели стреми- 
лись ко всем1рной монархш — ихъ трудъ давалъ въ ре- 
зультате пробуждеше нащональныхъ ненавистей, усиле- 
ние нащональнаго обособлешя. Гречесше философы за- 
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думали заменить релипю своихъ согражданъ безбож- 
нымъ апросозерцашемъ, — результатомъ ихъ учешя бы- 
ло подготовлеше я зы ческа го М1ра для христианства. Ере- 
тики древняго времени хотели обсуждать таинство дог- 
матовъ по пргемамъ языческой д1адектики — результатомъ 
было подчинеше личной мысли авторитету соборовъ и 
слову папъ. Еретики временъ такъ называемой реформы 
думали усилить релипю, отрицая папство, — они при- 
веди своихъ учениковъ къ атеизму и теперь тщетно ишутъ 
средствъ отвратить гибель того, что они называюгь своею 
церковью. Въ новое время либералы думали обезпечить 
миръ въ человечестве, отрицая веру, отрицая полити- 
ческую вражду, отрицая нацшнальное обособлеше, ста- 
вя единственной целью человеку экономичесюе обороты 
и денежную выгоду — въ результат* получились столь 
кровопролитный, столь раззорительныя и столь варвар- 
сюя войны, кашя едва ли видЪлъ светъ со времени 
гунновъ ; и за этими войнами видна уже неизбежность 
новыхъ еще более кровопролнтныхъ стодкновешй, такъ 
какъ не только личныя честолюб1я правителей, но меж- 
дународный ненависти обширныхъ племенъ проснулись 
съ ожесточешемъ, непонятнымъ для ограниченныхъ ути- 
литаристовъ. Но и это не все : изъ за борьбы честолю- 
бивыхъ императоровъ, изъ за ненависти народовъ уже 
совершенно видно ириближеше еще иной, более глубо- 
кой, более истребительной борьбы ожесточенныхъ клас- 
совъ общества, которые здесь присутствуютъ въ лице 
двухъ своихъ самыхъ откровенныхъ представителей ; эта 
борьба, какъ мы слышали, не можетъ кончиться тракта- 
томъ, хищничествомъ двухъ, трехъ провинщй, иди прове- 
дешемъ границъ государства по пределамъ нащонально- 
стей ; для нея трактатъ невозможенъ, границы не сущест- 
вують; она кончится, по собственному сознашю борящих- 
ся, лишь истреблешемъ одного изъ двухъ противниковъ. 
„И вотъ, въ виду этихъ весьма ясныхъ уроковъ ва- 
шей критической исторш, вы забавляетесь построе- 
шемъ плановъ для далекаго будущаго и говорите: мы 
направимъ чэловечество туда-то. Безумцы! Человечест- 
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во направить нельзя; каждый разъ, когда ослепленные 
руководители думали вести его къ своей цели, они 
безсознательно вели его къ другой. То, что придумы- 
ваетъ, что хочеть, къ чему стремится человекъ, прямо 
противоположно тому, чего хочеть, и что безъ труда 
совершаеть высшая сила, управляющая человечествомъ. 
Но вы не признаете этой высшей силы, вы усиливаете 
намеренно вашу слепоту ея отрицашемъ. Ступайте же, 
режьтесь, губите другъ друга и губите ослепленныя ва- 
ми жертвы. Это — ваше верное будущее. Спешите къ 
вашей гибели ; вы на нее осуждены, и веруюнце ждутъ 
терпеливо, когда вашъ часъ наступитъ. 

„Наука, говорите вы, поможетъ вамъ пересоздать 
шръ и направить исторг, куда вамъ надо. Наука по- 
бедила релипю... Презренные слепцы! сочтите, много 
ли васъ вс&хъ, въ обоихъ вашихъ лагеряхъ, относя сюда 
и всехъ людей безъ убеждешя, готовыхъ служить всякому; 
да, пожалуй, и многоученыхъ скептиковъ, въ роде на- 
шего четвертаго собеседника ? сочтите : много ли въ 
целомъ М1ре адептовъ вашей науки и сопоставьте съ 
этимъ число лицъ, которыя живутъ еше верою, если не 
въ настоящую истину, то въ разныя более хемныя ея 
отражешя. Какъ въ то время, когда древше философы 
смеялись надъ своими богами, такъ огромное большин- 
ство людей и теперь даже не знаетъ, надъ чемъ это вы 
трудитесь такъ тщательно, что значатъ ваши наблюде- 
шя и опыты, ваши индуктивная и дедуктивная логика. 
Большинство готово верить въ колдовство и заклинаше, 
готово вызывать души мертвыхъ или приносить жертвы 
дьяволу, потому что отъ этого есть еще путь къ исти- 
не; но оно не хочеть знать вашей науки. А еще сколь- 
ко между адептами вашей науки людей, которые, въ 
минуту болезни или несчастья торопятся сжечь то, что 
они вчера обожали; прибегаюгь къ молитве, кото- 
рую еще вчера осмеивали; готовы позвать ворожею, 
чтобы заговорить себе зубную боль: бледнеютъ передъ 
изречешемъ медаума, который передаетъ имъ слова ихъ 
умершей любоввицы; даже не решаются сесть за столь 
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тринадцатыми II все это — развитые, просвещенные 
люди; все это — адепты науки. Вы причисляете ихъ 
всЬхъ къ своимъ лагерямъ и надеетесь на то, что они 
ломогутъ вамъ воцарить науку... Ничтожные черви! 
Васъ, настоящихъ враговъ релипи, такъ мало, что если 
бы собрать васъ всЪхъ вмЪсгё въ одинъ новый Содомь, 
то вашъ городъ вышедъ бы меньше второстепенных!» 
городовъ нашего времени. Да и другъ на друга вы со- 
всёмъ напрасно надеетесь. Коснется васъ персть Того, 
Кто знаетъ, хочегь и можетъ, — лопнетъ едва замет- 
ный сосудъ въ мозгу, переродится микроскопическая 
клеточка, — и гд4 ваши гордые замыслы, ваши остро- 
умныя соображешя ? Вы тогда окружены призраками, 
которыхъ не отгонять ваша наука; вы высказываете 
мысли, которыя решились глубоко скрыть въ вашемъ 
сердце; вы забавляетесь игрушками, какъ маленьшя 
дЪти; вы не можете произнести обыденнаго слова; вы 
готовы пожирать ваши извержешя, какъ низппя живот- 
ныя. И вотъ ваша всемогущая наука ! Вотъ вашъ гор- 
дый разумъ! 

„Вы такъ безсильны, такъ малочисленны, такъ ни- 
чтожны, что лишь ваше безум1е объясняетъ ваши не- 
лепый надежды на построеше собственными силами буду- 
щаго, гд!> вы одни будете царствовать, истребивъ всЪхъ 
остальныхъ. Провидьте, которое до сихъ поръ вело 
человечество, куда хотЬ.то, нанерекоръ веЬмъ вашимъ, 
более могуществениымъ предшсственникамъ, поведетъ 
человечество и теперь къ своимъ цЪлямъ. Масса ве- 
рующихъ поглотитъ и переработаетъ униженные остат- 
ки вашихъ слёныхъ нартШ, какъ она поглотила и пе- 
реработала школы мыслителей иного времени. Истор1я 
сотретъ васъ съ лица земли. То, чю вы самоуверенно 
называете наукою, будетъ записано будущими истори- 
ками, какъ одно изъ многочисленныхъ заблужденШ че- 
ловеческой гордости, какъ археологическая редкость, 
какъ нравственная эпидем1я, давно исчезнувшая. То, 
что вы излагаете, какъ верные планы постройки буду- 
щаго, будетъ тоже записано, какъ кровожадныя снови- 
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дЪтя преступника, мечтающаго еще удовлетворить свои 
животныя влечешя, когда его черезъ часъ разбудить 
палачъ. Все это — неболыше эпизоды исторш, которая 
разсказала уже много подобныхъ эпизодовъ. Поколе ел я 
см-Ъняютъ другъ друга, принося каждое свою долю за- 
бяуждешй, греховъ, безсильныхъ возмущешй противъ 
вечной силы и вечной воли. Но действуете лишь она. 
„Конечно, не нынёшнимъ жалкимъ правительствамъ, 
не нынешнему идютическому консерватизму победить 
васъ, и противъ него вы — гиганты. НынЬшшй госу- 
дарственный строй зараженъ тою же болезнью, которая 
въ васъ дошла до последняго своего кризиса. Онъ пре- 
клоняется передъ теми же идолами, которихъ вы ставите 
въ вершине вашего вавилонскаго столпотворешя. Онъ не 
решается отречься отъ релийи, но не потому, чтобы онъ 
видЪлъ въ церкви единственную истину и единственное 
спасете, а потому, что онъ боится вашего вл1яшя на мас- 
сы. Я считаю ослепленными идютами или изменника- 
ми всехъ тЬхъ изъ насъ, которые проповедуютъ кон- 
серватизмъ, ищутъ поддержки въ нынЪшнихъ государ- 
ственныхъ Формахъ и поддерживаютъ правительства, 
какъ своихъ естественныхъ союзниковъ. Новая Европа, 
въ своемъ политическомъ строе, не можетъ уже отречь- 
ся отъ лвуличнаго либерализма и отъ нромышленно- 
матер1альныхъ началъ своей традицш. Следовательно, 
этотъ строй намъ враждебенъ; мы должны его отверг- 
нуть и предоставить его судьбе. Союзниковъ намъ не 
нужно, потому что нетъ въ М1ре никого и ничего, име- 
ющаго возможность быть равноправнымъ союзникомъ 
Единаго Сущаго. Все существующее можетъ для Него 
быть лишь оруд1емъ, подчиняться слепо Его воле и Его 
руководству. Кто ставитъ себе свои цели, кго счита- 
ете себя чемъ-то самостоятельнымъ, тотъ обрекаетъ себя 
на погибель и долженъ погибнуть. Нынешшя государ- 
ства съ ихъ конститущями, парламентами, правами чело- 
века и правами гражданина, съ ихъ спорами о ценз* 
и о всеобщей подаче голосовъ, о республике безъ рес- 
публиканцев^ дли о монархш, где монархъ — пустая 
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Формальность, - - все это для насъ столь- же мало имйегь 
смысла, какъ древше Фараоны, Навуходоносоры, Антш- 
хи, Нероны. Они могутъ сделать зло кое-какимъ лич- 
ностямъ, могутъ губить народы и государства, но намъ 
зла они сделать не могутъ, и не остановить ни на ми- 
нуту течешя исторш, указаннаго высшимъ промысломъ. 
Надъ каждымъ царствомъ, надъ каждой республикою, 
древнею и новою, одинаково поднимается безстрастный 
топоръ неизм'Ьннаго приговора. Онъ опускается неожи- 
данно, и МемФнсы, Вавилоны, Седевши, Римы язычества 
пустЪютъ въ развалинахъ. Не все ли намъ равно, ждеть 
ли та же участь Парижъ, Лондонъ, Берлинъ, новый 
Римъ либерализма ? Не все ли равно, когда палачъ опу- 
ститъ свой топоръ на шею осужденнаго преступника? 
Не все ли равно, съ какою рукояткою появится этогъ 
топоръ на неб* исторш въ минуту страшнаго удара? 
Не все ли равно, кто будетъ избранъ сегодня палачемъ, 
чтобы завтра сложить свою голову на плах^Ь ? Они всЪ 
преступники, всЬ осуждены, в с* погибнуть. Мы ихъ 
защищать не должны, потому что они веЪ — члены гра- 
да д1явола. Мы радуемся ихъ падент, потому что ихъ 
трупы ложатся въ основаше будущаго 1ерусалима. 
Очень можетъ быть, даже вероятно, что вы на этотъ 
разъ будете избраны орудгемъ кары. Какъ прокон- 
сулы Рима республиканская и вольноотпущенники Ри- 
ма императорскаго истощили народы язычества сво- 
имъ хищничествомъ, чтобы бросить ихъ къ подножт 
алтарей хриепанства, такъ заговоръ безсовЪстныхъ ка- 
питалистовъ раззоритъ нынЪпие недоноски монархШ и 
республикъ, чтобы приготовить торжество церкви. Какъ 
бичъ Бож1й въ рукахъ Атилъ и Гензериховъ обращалъ 
во время оно гороца и села въ развалины для того, что- 
бы выросло сЬмя далекаго будущаго, такъ сощалисты 
интернащонала сотрутъ съ лица земли ту блестящую 
цивилизащю, которая гордится своею научною критикою 
и политическою свободою. Раззоряйте, разрушайте, ру- 
бите, слепые исполнители высшей воли ; вы сами не зна- 
ете, кому и чему вы очищаете пути. Торжествуйте се- 
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го дня; другой далачъ уже поднимаете тоноръ надъ ва- 
шими головами. 

„Вы погибнете и должны погибнуть. Вы безсильны 
и ничтожны, но вы враги истины, враги Бога. Вы вред- 
ны, и, какъ вредная трава, должны быть выброшены съ 
поля исторш. Подъ чьей рукой вы ни падаете, эта ру- 
ка, которая васъ лоражаетъ, осуществляетъ высппя 
цеди. Чемъ вы более будете враждовать между собою, 
истреблять другъ друга, тЬмъ лучше. Если бы кто 
изъ васъ перехитрилъ и перемогъ всехъ своихъ про- 
тивников!», истрсбилъ ихъ и остался среди ихъ тру- 
повъ единственнымъ представителемъ вашихъ дьяволь- 
скихъ началъ, то мы призовемъ противъ него миллюны, 
которые в-Ьрують, но не мыслятъ. Мертвые повелятъ жи- 
вымъ идти и губить васъ; знамешя наполнять леса и 
села, требуя кровавой жертвы раздраженному судш ; чу- 
деса совершатся на зло вашей гордой науке. И народы 
пойдутъ за нами противъ васъ, пророковъ науки. Мы 
истребимъ васъ до единаго въ мучешяхъ, которыхъ 
вамъ не изобрела наука, но которыя не превзойдутъ 
мучешй, ожидающихъ васъ въ аду. Вы должны погиб- 
нуть, потому что вы безумцы, но вы должны и страдать, 
потому что вы враги единственной истины и единаго доб- 
ра. Время прощешя, искуплешя, любви къ грЪшникамъ 
прошло. Вы знаете, что вы творите. Для васъ Бого-че- 
довЪкъ не сойдетъ на землю съ благовестсемъ спасешя. 
Невидимая и вездесущая Ипостась Духа Святого поды- 
меть мстителей противъ васъ и воздвигнетъ нашъ бу- 
душдй 1ерусалимъ. Природа свидЪтельстуетъ за насъ о 
ничтожестве вашихъ силъ. Истор1я свидЬтельствуетъ за 
насъ о безумш вашихъ плановъ. Вечная жажда веры 
свидетельствуетъ за насъ объ ограниченности вашей 
эфемерной науки. Провидьте ведегь васъ кровавымъ 
путемъ къ вашей гибели. Идите. Губите другихъ и другъ 
друга. Гибните. Мы одни представители высшей истины. 
Будущее принадлежитъ намъ однимъ." 

Инквизиторъ началъ ироническимъ, дребезжащимъ, 
довольно тихимъ голосомъ. Подъ конецъ глаза его го- 
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рели, сух1я руки какъ бы взывали сонмы яевядимшъ 
силъ на голову собеседниковъ ; хриплый голосъ стано- 
вился все громче, и легкШ пристуиъ кашля последовать 
за последними словами. Слушатели улыбались. 

„Мне нечего много сказать вамъ, — заговорилъ Про- 
Фессоръ своимъ спокойнымъ, хододнымъ голосомъ, — у 
меня нЪтъ плана будущаго, которое я стремился бы осу- 
ществить, и нетъ враговъ, которые мне были-бы нена- 
вистны. Я не желаю никому победы и никому поражешя, 
потому- что желать чего-нибудь смешно,когда не въ нашей 
воле исполпеше. Я не страдаю ни отъ чьей гибели и не 
радуюсь ни чьей победе, потому что нелепо волновать- 
ся отъ Фактовъ, совершающихся но неизменнымъ зако- 
намъ причины и следсгая. Инквнзиторъ меня назвалъ 
скентикомъ, но это справедливо лишь отчасти. Быль 
скептикомъ нашъ общШ учитель, для котораго теорети- 
чесшя и практическая положешя были одинаково недосто- 
верны, теоремы науки стояли по неубедительности не вы- 
ше нризрачпыхъ посгроешй метаФизиковъ или даже ме- 
чтательныхъ ФантазДО релипозныхъ мистиковъ. Я не при- 
надлежу къ скептикамъ этого рода. Для меня все то, 
что добыто строгимъ научнымъ методомъ, есть безуслов- 
ная, безспорная истина. Это я знаю; въ этомъ я 
у в е р е н ъ. Но только это и есть истина. Вне области 
точной, объективной науки я не только ничего не знаю, 
но ничему и не верю, ничего не допускаю. Я на- 
блюдаю, сравниваю и делаю скромные выводы относи- 
тельно небольшихъ грунпъ Фактовъ, не забегая ни въ 
область гипотезъ, ни въ область предсказаний будущаго. 

„Я не обманываю себя насчетъ огромныхъ успеховъ 
науки въ настоящемъ. Я согласенъ съ Инквизиторомъ, 
что до сихъ поръ эти успехи крайне незначительны, 
научное понимание крайне слабо, и распространите са,- 
мыхъ элементарныхъ научныхъ сведешй можетъ быть 
названо микроскопическимъ. Физика и хим1я весьма не- 
давно пршбрели точные методы. Бюлопя едва вступила 
въ свой позитивный Фазисъ. Что касается до сощолойи, 
то позитивный методъ, который необходимо въ ней упо- 
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требить, еще такъ неясенъ для большинства умовъ, даже 
серьезно занимающихся обществеными вопросами, что 
едва можно кое-где встретить отдельный личности, ко- 
торый не только теоретически, но и практически усво- 
или себе въ этомъ случае надлежащую точку зрЪшя, 
прямо следующую изъ требовашй объективнаго метода. 
„Но, признавая недостаточность научныхъ усиЪховъ, 
тЬмъ сильнее мне приходится утверждать, что въ нау- 
ке и только въ науке заключается вся истина, доступ- 
ная человеку и даже сама по себе существующая ; что 
лишь путемъ науки былъ добыть и можетъ быть добыть 
какой либо успЪхъ въ человечестве. Слова Инквизито- 
ра, направленный противъ науки, едва заслуживаюгь 
возражешя, потому что это даже вовсе не аргументы^ 
и все, имъ сказанное, тысячу разь было опровергнуто; 
тысячу разъ была доказана несостоятельность и неосно - 
вательность всехъ этихъ положешй. 

„ Что противуполагаетъ онъ науке ? Релипю ? Но 
какую ? Релипя вовсе не одна, ихъ несколько; а если 
считать еще сектаторсюя нодразделешя, то число ихъ 
станёть очень велико. И все оне опираются на совер- 
шенно подобныя мистичестя сообщешя съ сверхъес- 
тественнымъ мгромъ, на совершенно подобныя открове- 
шя,чудеса, священныя книги, магичесюе обряды. Поче- 
му одна изъ нихъ заслуживаете предпочтете передъ 
другими ? Почему миоолопя римско-католическихъ ле- 
гендъ должна быть поставлена выше миоологш легендъ 
буддистскихЪ) или миоологш краснокожихъ, полинезцевъ? 
Почему библ1я кальвинистовъ священнее корана ? Чемъ 
обрядъ, совершаемый шаманомъ, въ релипозномъ отно- 
шеши ниже обряда, совершаемаго православнымъ по- 
ломъ или проповедникомъ методистовъ ? Чемъ открове- 
ше мормоновъ отличается отъ откровешя хрисйанскаго ? 
Инквизиторъ верить въ папскШ силлабусъ, негръ ве- 
рить въ своего Фетиша, Баронъ верить въ спасете 
человечества съ помощью всезнающей полищи, БабэФЬ 
верить въ будущее торжество сощалистическикъ уче- 
ши и въ ихъ вечную, вечную правду, я не верю ровно 
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олшиппсь, и но-/ ом ъ укоряетъ ее въ тонъ, что она игь 
И" решила \\и п<:р.одг .метафизики хотели знать, что 
Пнин'. ппоп-шс У чю |ако св1;тъ ? что такое жизнь? 
Т"пгрь мы ;ц|111'.м'ь, *по :пого :шать невозможно, и на- 
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||р1Ч1Ч(111и,н1йГ1. о^'луиич^ по нс!;хъ сферахъ науки, какъ 
шчрщюмы иро.им<1|;1М1шкм , '1. аатмк!ия — вотъ вся область 
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иаучнаго понимашя, все царство науки. Въ лиръ сущ- 
ностей она не идетъ, предоставляя его метафизике. 

„Ограничивъ и уяснивъ такимъ образомъ свою сфе- 
ру, наука оказывается не только не безсильною теоре- 
тически и практически, но единственнымъ средствомъ 
знать что нибудь и установить какой-нибудь ращональ- 
ный технически процессъ. Завоевашя науки оказыва- 
ются незначительными, сравнительно съ областью, кото- 
рою ей слЪдуегь овладеть, но немаловажными, принимая 
въ соображение, какъ немного было сделано безъ ея 
пособ1я, и какъ недавно она ясно установила свою за- 
дачу. Именно въ ясномъ установленш своей задачи, 
заключаются ея важнейиия пршбрЪтешя носледняго вре- 
мени. Избавившись отъ призрачныхъ областей знания, 
на которыя она такъ безполезно тратила большую часть 
своихъ силъ, наука обезпечила навсегда свое будущее. 
Конечно, между наукою и учеными существуетъ еще 
большая разница. Богословсшя и метаФизичесгия при- 
вычки увлекаютъ еще людей, посвятившихъ себя, пови- 
димому, научной деятельности. Не мало и такихъ, для 
которыхъ наука есть лишь средство для доставлешя се- 
бе общественнаго положешя, сре?ствъ въ жизни, и въ 
такомъ случае они перемЬшиваютъ ея изследовашя съ 
соображениями вовсе посторонними. Но это не мЬшаетъ 
научному методу быть единственным ь правил ьнымъ ме- 
тодомъ мышлешя, не мешаетъ и тому, что наука н въ 
ея настоящей, более определенной Форме, безпрестанно 
распространяете свое вл1яше въ обществе, подчиняя 
себе более и более умы. Релипя теряетъ более и более 
почву подъ ногами. То, что смело отстаивали еще двад- 
цать летъ тому назадъ, не решаются уже отстаивать въ 
наше время. И въ простонародье, на которое такъ на- 
деется почтенный Инквизиторъ, во многихъ местахъ 
вл1яше научной мысли черезъ светсшя школы значи- 
тельнее, можетъ быть, чемъ онъ думаетъ. Простонаро- 
Л1в осталось впродолженш тысячелетий нетронутымъ 
метафизико релипозными системами высшихъ цивидиза- 
Ц1й, и пребываетъ, большею частью, на ступени дикаго 
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вероватя въ амулетъ, въ Фетипгь, въ заговоръ, въ 
колдовство, въ одушевленную природу и въ души мерт- 
вецовъ. На этой ступени значительная часть культа не 
требуетъ посредника между личностью и невидимыми 
силами, но совершается самимъ М1ряниномъ. Поэтому 
простонароде сторонится отъ духовенства, не связано 
съ нимъ нравственно и менее подчинено его вияшю, 
чемъ можно бы ожидать по степени невежества, гос- 
подствующаго въ деревняхъ. Между тёмъ тотъ эле- 
ментарный Фетишизмъ и анимизмъ, который мы здесь 
встречаемъ, допускаегь прямой переходъ къ элемен- 
тарнымъ позитивнымъ знатямъ, безъ посредства тЬхъ 
миеовъ, которые создали татя крешйя культурный при- 
вычки въ высшихъ цивилизащяхъ, или тёхъ метаФизи- 
ческихъ м1росозерцашй, которыя создали столь же вред- 
ный и, можетъ быть, столь же крешая привычки мысли 
въ школьной традищи. Поэтому всюду, где съ просто- 
народаемъ случайно столкнется мысляпцй человекъ, 
онъ встречаете для пропаганды науки менее прелят- 
ств1й въ невежестве низшаго класса, чемъ въ ру- 
тинной культур* и въ рутинной мысли высшаго. Попу- 
лярная научная литература, при всей ея недостаточно- 
сти и малой целесообразности, тоже делаетъ свое дело. 
Каждый день приносить неболыше, но верные успехи 
въ распространены позитивной мысли именно въ массе» 
Но и тамъ, где она еще не победила, а представляеть 
самую уродливую смесь съ элементарнымъ Фетишизмомъ, 
редко где духовенство можетъ считать себя руководи- 
телемъ паселешя. Если бы оно попробовало деть черезъ 
двадцать сделать повсюду тотъ призывъ къ крестовому 
походу противъ безбожниковъ, которымъ угрожалъ сей- 
часъ почтенный Инквизнторъ, то я позволю себе сйлЪно 
усумниться въ успехе, соответствующемъ его ожидаю • 
ямъ. Пожалуй, что весьма и весьма во многихъ местахъ 
крестьяне не поверили бы ни вызваннымъ мертвецамъ, 
ни знамешямъ, ни чудесамъ. Не спорю, что -кое где 
много весьма спокойныхъ и неопасныхъ людей было бы 
перебито и изуродовано, но несколько жертвъ еще не 
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составляютъ победы; крестовый походъ противъ ерети- 
ковъ и неверующихъ можно считать удачнымъ лишь 
тогда, когда почти всё они иди большинство ихъ было 
бы истреблено, а это я считаю совершенно невозможны» 
и теперь, и черезъ более или менее значительный про- 
межутокъ времени. 

„Набрасывая планъ этого истребитедьнаго крестоваго 
похода, почтенный Инквизиторъ, какъ мне кажется, 
впалъ въ ту же ошибку, какъ и предшествуюпце орато- 
ры, надъ которыми онъ такъ язвительно смеялся. Онъ 
вздумалъ направлять исторш, вносить субъективный 
цели и оценки въ объективное течете событШ. Это са- 
моободыцеше весьма обычно во всЬхъ лицахъ, непри- 
выкшихъ къ позитивному мышленш, и я не удивляюсь, 
что встретплъ подобный Фактъ въ человек*, вообще 
етоящемъ на точке богословсваго построешя. Но какъ 
историческое предположено, гипотеза крестоваго похо- 
да нротиву безбожниковъ имеетъ такое же право на 
обсуждеюе степени ея вероятности, какъ гипотеза все- 
видящей полидш Барона, или гипотеза искуственной 
выработки господствующей расы, предложенная Картеж- 
никомъ. Я привелъ основашя, на которыхъ я считаю 
гипотезу этого крестоваго похода совершенно неверо- 
ятною. Я долженъ сказать то же и о двухъ другихъ. 

„Мысль о замене штоновъ-людей штонами- автома- 
тами заслуживаетъ внимай 1 я потому, что до сихъ поръ 
суммы, употребляемый правительствами на содержание до- 
рого- стоющаго и мало надежнаго института шшоновъ, вов- 
се не окупались полученными результатами. Но здесь 
недостатокъ не въ Функщонироваши института, а въ 
самой поставленной цели. Государство есть обществен- 
ная * Форма, где власть неизбежно притеснительна, и 
эта притеснительность должна неизбежно привести къ 
одному изъ двухъ результатовъ : или къ общественному 
отуплешю, къ привычке подчиняться въ подданныхъ: 
въ этомъ случае шшонство вовсе не нужно, такъ какъ 
стадо баравовъ можно пасти безъ подобнаго учрежде- 
щя; или къ растущему общественному неудовольствш : 
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въ этомъ с луча* никакое шшонство ие охранить власть 
отъ переворота. Вообще наблюдете объективное ука- 
зываете въ сторону, совершенно противупоюжную ги- 
потезе нашего умиршщаго товарища. Функщя госу- 
дарства все убываетъ въ нсторш цивилизащн ; друйе 
сошологическ1е элементы, прежде ему подчиненные; все 
более освобождаются изъ подъ легальной Формалистики 
и все сильнее вл1яюте на самый государственный строй. 
Поэтому вероятность для будущаго лежитъ въ ослабле- 
Н1И политическая, государственнаго элемента общежи- 
Т1я, а не въ усилсши его. Какъ я уже имЪлъ случай 
сказать : государственность составляете въ обществе 
элементъ вымираюпцй. Конечно, предыдущая исторхя 
заставляетъ меня сильно сомневаться въ разрушеши 
государственности путемъ револющи. Опытъ прошед- 
шаго говорить, что все револющи были до сихъ поръ 
револющи политичесшя. Надо думать, что они такими 
и останутся. Все оне перемещали власть и более ни- 
чего. Вероятно, оно такъ будете и впередъ Но Функщя 
принудительной власти будетъ постепенно уменьшаться, 
незаметно вымирать, пока не вымрете совсемъ въ исто- 
рическомъ процессе развитхя человечества. 

„Столь же мало можно допустить вероятность для 
плана Картежника искуственно развить въ человечестве 
две расы: господствующую расу меньшинства, монопо- 
лизировавшую все человечесшя силы, и порабощенную, 
обращенную въ рабочШ скотъ расу пролетар1ата. И въ 
зоотехшп очень трудно выработать новую расу ; въ че- 
ловечестве же до сихъ поръ насильственно не было 
получено ни одного прочнаго антропологическаго резуль- 
тата. Пока не указаны и не взвешены въ подробности 
те техничесте пр1емы, которые намерены употребить 
господа капиталисты для выработки себе человеческаго 
рабочаго скота, до техъ поръ должно считать подобный 
проэктъ, если и возможнымъ, то совершенно Фантасти- 
ческимъ въ техническомъ отногаенш. 

„Разсморенныя мною гипотезы Пнквизитора/Барона 
и Картежника допускаютъ объективную критику, такъ 



— 69 - 

тсакъ здесь дело идетъ о реальныхъ Фактахъ, имеющихъ 
реальныя аналопп. Мы лмели крестовые походы про- 
тивъ иноверцевъ и еретиковъ. Полищя и шшонство суть 
институты, безспорно существуюпце. Новыя расы лоша,- 
дей, быковъ, барановъ, собакъ были получены челове- 
комъ. Но совсемъ иное отношеше объективнаго метода 
къ гипотез* БабэФа. Позитивная наука знаетъ лишь 
одну истину — свою собственную, одно царство истины 
— себя. Для основашя этого царства не нужно ни борь- 
бы, ни револющи ; нужна только спокойная, холодная 
мысль, равнодушная ко всему вне своего теоретичес- 
каго стремлешя къ безстрастной истин*. Поште же 
справедливости относится къ области нереальнаго, субъ- 
ективнаго, нссуществующаго, а следовательно, и о ве- 
роятности основашя въ будущемъ царства несущеетву- 
ющаго, позитивная наука вовсе говорить не можетъ. 
Объективная сощолопя знаетъ общественныя Формы и 
ихъ смену по необходимому генезису явлешй, но для 
нея всЬ общественныя Формы одинаково индиФерентны 
и одинаково необходимы, когда он* проявились. Исти- 
ной она обладаегь. Справедливости она вовсе не зна- 
етъ вн* субъективной иллюзш. 

„Эту единственно- научную точку зрешя на общест- 
вениыя и исторпчесшя явлешя не могли развить въ се- 
бе предшествовавппе мне ораторы по недостаточной 
привычке къ строгому позитивному мышленш. Каждый 
изъ нихъ, подъ вл1яшемъ личнаго настроешя, выростилъ 
особенный ИЛЛЮ310ННЫЙ идеалъ чего-нибудь нравствен- 
но-лучшаго, релипозно обязательна™. Каждый нзъ нихъ 
веритъ, что есть въ общественной жизни явлешя же- 
лательный, Формы высния. Каждый страдаетъ иллкшею, 
что человекъ можетъ содействовать осуществленио въ 
исторической жизни желательнаго, сощологически-вь:с- 
шаго; что онъ можетъ направить исторш въ ту или 
другую сторону. Это д!аметрально противоположно 
всемъ даннымъ науки. Ни одинъ точный анализъ не 
открылъ нигде пальца провидешя, двигающаго М1ры, 
испаряющаго воду, расплавляющаго металы ; нетъ пово- 
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да и въ исторш предполагать какое-либо ни для чего 
не нужное провидеше, двигающее народы. Дли исторш, 
какъ для природы, достаточно неизменныхъ законовъ, 
необходимо действую щихъ. Но какъ нигде въ природе 
и въ исторш не оказалось провидешя, такъ не оказа- 
лось нигде и дЪйствхя свободной человеческой воли, не- 
завиеимаго вл1яшя человека на собыпя. Исторг* не 
подчиняется никакимъ верован'шмъ, а подченяетъ ихъ 
себ*. Въ ней можетъ совершиться и то и другое, но 
мы совершить въ ней и то и другое не можемъ. Мы 
обречены въ ней на роль безсознательныхъ орудЮ, или 
мысля щихъ, но постороннихъ наблюдателей. Въ обоихъ 
случаяхъ ея потокъ уносить насъ независимо отъ на- 
шей води, отъ нашихъ симпатШ, отъ нашего сознашя, 
отъ нашей деятельности. Если мы предаемся субъек- 
тивному самооболыцсшю релипозныхъ или, такъ назы- 
ваемыхъ, нравственныхъ побуждешй, то мы не въ со- 
стояли узнать даже и того, что одно доступно нашему 
познашю при этихъ обстоятельствахъ, именно не въ 
состояшп узнать даже причинной связл собьгпй, насъ 
уносящихъ, закона течешя исторш. Если-же мы, по- 
мощью строгой критики мысли, удержимся отъ самоо- 
болыцешяп останемся равнодушными наблюдателями со- 
былй, то мы прюбретаемъ знаше общественной дина- 
мики, понпмаше исторш. Такъ-какъ это — единственное 
пршбретеше Д1я насъ возможное, то намъ и следуетъ 
къ нему стремиться. 

,,Будемъ же развивать въ себе стропя привычки пози- 
тивной мысли, въ основе которой лежигъ созиаше, чговсе 
въ природе и въ исторш безусловно необходимо и только 
необходимо. Ничего нетъ въ общественной жизни, какъ въ 
мертвомъ М1ре, ни лучшаго, ни худшаго, ни желательнаго, 
ни возмутитель и аго. Факты общественной жизни должны 
быть наблюдаемы съ темъ-же индиФФерентизмомъ, какь яв- 
лешя химичсскаго сродства. Мы не должны въ нихъ вно- 
сить ни нашихъ желашй, ни нашихъ привычекъ, ни наш- 
ихъ симпапй, если хотимъ оставаться на почве науки. Все 
общественный Формы должны быть для насъ столь -же 
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индифферентны, какъ различная химическ'ш комбинащи 
эжементарныхъ телъ. Все собыпя исторш должны столь 
же маю возмущать и радовать ученаго, какъ различ- 
ные Фазисы развит яйца цыпленка. Мы можемъ опи- 
сывать существующее, следить за процессомъ его под- 
готовлены въ прошломъ, классифицировать Факты и отыс- 
кивать ихъ ближайнпе законы ; но вотъ и все. Мы должны 
тщательно избегать всего, что можетъ повл1ять на точ- 
ность нашего наблюдешя и умозаключешя, а потому 
должны воздерживаться отъ всякаго участ1Я въ борьба 
партШ, учасйя не только реальнаго, но и умственнаго. 
Весь пестрый калейдоскопъ симпатШ и антипатШ, же- 
дашй, надеждъ, стремлешй, комбинированной деятельно- 
сти для объективна™ мыслителя есть не более, какъ 
призрачная субъективная оболочка настозщаго процес- 
са, совершающагося по неизмЪннымъ законамъ связи Фак- 
товъ и последовательности явлешй, вне всякаго аффекта и 
произвола. Это — единственная сущность всего позна- 
ваемаго и сознаваемаго, на ней единственно и стоить 
останаливать мысль. Последовательный ученый долженъ 
быть индиФФерентистомъ въ жизни частной и общест- 
венной. Все существующее для него необходимо и по- 
тому оправдано. Нравственный судъ, какъ судъ эстети- 
чески, для него — заблуждеше. Ученый знаетъ, что 
Фактъ существуетъ, что онъ характеризуется такими- 
то признаками, что онъ произошелъ такимъ то путемъ> 
что его следств1я могутъ быть таковыми-то. Этого зна- 
шя достаточно ученому. Онъ стоить среди волненШ 
общества, какъ посторонни наблюдатель. Онъ следить 
за ходомъ исторш, не мечтая изменять или направлять 
ея течете. Не всели равно химику, какимъ цвЪтомъ 
окрашенъ изследуемый имъ составь, или астроному, 
какому пути следуетъ солнечная система, въ которой 
онъ занимаетъ микроскопическое место. Ихъ дело опре- 
делить всЬ обстоятельства горешя, отметить орбиту въ 
ея особенностяхъ, но на этомъ и остановиться. 

„Позитивный привычки мысли уже господствуютъ во 
всехъ простейшихъ наукахъ и мало по малу прокла- 
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рели, сух1я руки какъ бы взывали сонмы невидимыхъ 
силъ на голову собеседниковъ ; хриплый голосъ стано- 
вился все громче, и легши приступъ кашля последовалъ 
за последними словами. Слушатели улыбались. 

„Мне нечего много сказать вамъ, — заговорилъ Про- 
Фессоръ своимъ спокойнымъ, холоднымъ годосомъ, — у 
меня нетъ плана будущаго, которое я стремился бы осу- 
ществить, и нетъ враговъ, которые мне были-бы нена- 
вистны. Я не желаю никому победы и никому поражешя, 
потому- что желать чего-нибудь смешно,когда не въ нашей 
воле исполнеше. Я не страдаю ни отъ чьей гибели и не 
радуюсь ни чьей победе, потому что нелепо волновать- 
ся отъ Фактовъ, совершающихся по неизменнымъ зако- 
намъ причины и следств1я. Инквизиторъ меня назвать 
скептикомъ, но это справедливо лишь отчасти. Быль 
скептикомъ нашъ общШ учитель, для котораго теорети- 
чески и практически положешя были одинаково недосто- 
верны, теоремы науки стояли по неубедительности не вы- 
ше призрачныхъ построешй метаФизиковъ или даже ме- 
чтательныхъ ФантазШ религюзныхъ мистиковъ. Я не при- 
надлежу къ скептикамъ этого рода. Для меня все то, 
что добыто строгимъ научнымъ методомъ, есть безуслов- 
ная, безспорная истина. Это я знаю; въ этомъ я 
у в е р е н ъ. Но только это и есть истина. Вне области 
точной, объективной науки я не только ничего не знаю, 
но ничему и не верю, ничего не допускаю. Я на- 
блюдаю, сравниваю и делаю скромные выводы относи- 
тельно неболыпихъ грунпъ Фактовъ, не забегая ни въ 
область гипотезъ, ни въ область предсказашй будущаго. 

„Я не обманываю себя насчетъ огромныхъ успеховъ 
науки въ настоящемъ. Я согласенъ съ Инквизиторомъ, 
что до сихъ поръ эти успехи крайне незначительны, 
научное понимаше крайне слабо, и распространеше са- 
мыхъ элементарныхъ научныхъ сведешй можетъ быть 
названо микроскопическимъ. Физика и хим1Я весьма не- 
давно пршбрели точные методы. Бюлопя едва вступила 
въ свой позитивный Фазисъ. Что касается до сощолопи, 
то позитивный методъ, который необходимо въ ней упо- 
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требить, еще такъ неясенъ для большинства умовъ, даже 
серьезно занимающихся общественымн вопросами, что 
едва можно кое-где встретить отдельный личности, ко- 
торый не только теоретически, но и практически усво- 
или себе въ этомъ случае надлежащую точку зрешя, 
прямо следующую изъ требовашй объективнаго метода. 

„Но, признавая недостаточность научныхъ успеховъ, 
тЬмъ сильнее мне приходится утверждать, что въ нау- 
ке и только въ науке заключается вся истина, доступ- 
ная человеку и даже сама по себе существующая ; что 
лишь путемъ науки былъ добыть и можетъ быть добыть 
какой либо успЬхъ въ человечестве. Слова Инквизито- 
ра, направленныя противъ науки, едва заслуживаюгь 
возражешя, потому что это даже вовсе не аргументы, 
и все, имъ сказанное, тысячу разъ было опровергнуто; 
тысячу разъ была доказана несостоятельность и неосно - 
вательность всехъ этихъ положешй. 

„ Что противуполагаетъ онъ науке ? Релипю ? Но 
какую ? Релипя вовсе не одна, ихъ несколько; а если 
считать еще сектаторсшя иодразделешя, то число ихь 
станётъ очень велико. И все оне опираются на совер- 
шенно подобныя мистичесшя сообщешя съ сверхьес- 
тественнымъ м1ромъ, на совершенно подобныя открове- 
шя,чудеса, священный книги, магичесте обряды. Поче- 
му одна изъ нихъ заслуживаетъ предпочтете передъ 
другими ? Почему миоолопя римско-католическихъ ле- 
гендь должна быть поставлена выше миоологш легендь 
буддистскихЪ) или миоологш краснокожихъ, полинезцевъ? 
Почему библхя кальвинистовъ священнее корана ? Чемъ 
обрядъ, совершаемый шаманомъ, въ релипозномъ отно- 
шеши ниже обряда, совершаемаго православнымъ по- 
помъ или проповедникомъ методистовь ? Чемъ открове- 
ше мормоновъ отличается отъ откровешя хрисйанскаго ? 
Инквизиторъ верить въ папскШ силлабусь, негръ ве- 
рить въ своего Фетиша, Баронъ верить въ спасете 
человечества съ помощью всезнающей полищи, БабэФь 
верить въ будущее торжество сощалистическикъ у че- 
ти и вь ихъ вечную, вечную правду, я не верю ровно 
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ничему, чего не знаю. Каждый изъ насъ имЪетъ совер- 
шенно одинаковое право стоять на своей точке зрЪнмг, 
и ни одно изъ этихъ вЪровашй не имЬетъ никакого 
преимущества передъ другимъ, пока это — вЪроваше и 
не болЪе. Именно потому, что вЪровашй такъ много, 
и что вс* они, какъ вЪровашя, равноправны, я считаю 
правильнее ничему не вЪрить, если приходится верить 
и не бол*е. Если- же кто вздумаетъ доказывать 
истину своего вЪровашя, то онъ гЬмъ самымъ стано- 
вится на почву логическаго доказательства, на почву 
науи. которая одна доказывает ъ. Тогда онъ подчиня- 
ете свое вЪроваше, какъ предположена, какъ предмегь 
изслЪдовашя, критик* науки, и нризиаетъ тЪмъ самымъ 
науку единственнымъ руководителемъ. Можно верить 
не споря, но кто спорить, тотъ обязанъ спорить по 
методамъ науки. ВЪроваше доказываемое, подвергаемое 
спору, подрезало всю свою релипозную силу. 

„Такимъ образомъ я говорю не о вЪровашяхъ, ко- 
торый субъективны и убедительны для каждаго особо. 
Я говорю о научной доказательности возражешй про- 
тиву науки. Уже въ самой постановки вопроса видна 
его несообразность. Чтобы спорить противу науки, при- 
ходится опираться на нее же. Но оставимъ въ сторон* 
эту несообразность. Что говорить противъ науки Ин- 
квизиторъ? Онъ употребляеть противъ нея пр1емъ, 
весьма обычный въ его лагере, но потому не менБе 
нелепый. Онъ ставить наукЬ задачи, отъ которыхъ она 
отказалась, и потомъ укоряетъ ее въ томъ, что она ихъ 
не решила. Въ пергодъ метафизики хотели знать, что 
такое тяготеше ? что тако свЪтъ ? что такое жизнь ? 
Теперь мы знаемъ, что этого знать невозможно, и на- 
учное понимаше ограничивается отыскашемъ законовъ 
явлешй свЪта, опредЪлешемъ точныхъ условШ, при ко- 
торыхъ данное жизненное явлеше происходить. Законы 
явлешй, законы связи явлешй, если возможно — то все- 
обпцй законъ, связуюшдй всё явлешя и позволяюшдй 
предсказывать будущее во вс*хъ сФерахъ науки, какъ 
астрономы предсказываютъ затмЪшя — вотъ вся область 
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научнаго понимашя, все царство науки. Въ апръ сущ- 
ностей она не идетъ, предоставляя его метафизике. 

„Ограничивъ и уяснивъ такимъ образомъ свою СФе- 
ру, наука оказывается не только не безсильною теоре- 
тически и практически, но единственнымъ средствомъ 
знать что нибудь и установить какой-нибудь ращональ- 
ный технически процессъ. Завоевашя науки оказыва- 
ются незначительными, сравнительно съ обласгью, кото- 
рою ей следуетъ овладеть, но немаловажными, принимая 
въ соображеше, какъ немного было сделано безъ ея 
пособия, и какъ недавно она ясно установила свою за- 
дачу. Именно въ ясномъ установлеши своей задачи, 
заключаются ея важпЬйппя прхобретешя последняго вре- 
мени. Избавившись отъ призрачныхъ областей знашя, 
на которыя она такъ безполезно тратила большую часть 
своихъ сплъ, наука обезпечила навсегда свое будущее. 
Конечно, между наукою и учеными существуетъ еще 
большая разница. Богословстя и метаФизичесгия при- 
вычки увлекаютъ еще людей, посвятившихъ себя, нови- 
димому, научной деятельности. Не мало и такихъ, для 
которыхъ наука есть лишь средство для доставлена се- 
бе общественнаго положешя, сре^ствъ въ жизни, и въ 
такомъ случае они перемЬшиваютъ ея изследовашя съ 
соображешями вовсе посторонними. Но это не мешаетъ 
научному методу быть единственным ь иравидьнымъ ме- 
тодомъ мышлешя, не мешаетъ и тому, что наука и въ 
ея настоящей, более определенной Форме, безпрестанно 
распространяем свое вл1ян1е въ обществе, подчиняя 
себе более и более умы. Релипя теряетъ более и более 
почву подъ ногами. То, что смело отстаивали еще двад- 
цать летъ тому назадъ, не решаются уже отстаивать въ 
наше время. И въ простонародье, на которое такъ на- 
деется почтенный Инквизиторъ, во многихъ местахъ 
вияше научной мысли черезъ светсшя школы значи- 
тельнее, можетъ быть, чемъ онъ думаетъ. Простонаро- 
Л1е осталось впродолженш тысячелетШ нетронутымъ 
метаФизико религюзными системами высшихъ цивилиза- 
щй, и пребываетъ, большею частью, на ступени дикаго • 
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веровашя въ амулетъ, въ Фетишъ, въ заговоръ, въ 
колдовство, въ одушевленную природу и въ души мерт- 
вецовъ. На этой ступени значительная часть культа не 
требуетъ посредника между личностью и невидимыми 
силами, но совершается самимъ мгряниномъ. Поэтому 
простонародде сторонится огь духовенства, не связано 
съ нимъ нравственно и менее подчинено его вл1яшю, 
чемъ можно бы ожидать по степени невежества, гос- 
подствующаго въ деревняхъ. Между тЬмъ тотъ эле- 
ментарный Фетишизмъ и анимизмъ, который мы здесь 
встречаемъ, допускаетъ прямой переходъ къ эжемен- 
тарнымъ позитивнымъ знашямъ, безъ посредства техъ 
миеовъ, которые создали татя крептя культурный при- 
вычки въ высшихъ цивилизащяхъ, или техъ метафизи- 
ческихъ м1росозерцашВ, которыя создали столь же вред- 
ныя и, можетъ быть, столь же крешая привычки мысли 
въ школьной традицш. Поэтому всюду, где съ просто- 
народдемъ случайно столкнется мысляпцй чедовекъ, 
онъ встречаете для пропаганды науки менее препят- 
ств1й въ невежестве низшаго класса, чемъ въ ру- 
тинной культуре и въ рутинной мысли высшаго. Попу- 
лярная научная литература, при всей ея недостаточно- 
сти и малой целесообразности, тоже делаетъ свое дело. 
Каждый день приносить неболыше, но верные успехи 
въ распространены позитивной мысли именно въ массе» 
Но и тамъ, где она еще не победила, а представляеть 
самую уродливую смесь съ элементарнымъ Фетишизмомъ, 
редко где духовенство можетъ считать себя руководи- 
телемъ населешя. Бели бы оно попробовало деть черезъ 
двадцать сделать повсюду тотъ призывъ къ крестовому 
походу противъ безбожниковъ, которымъ угрожать сей- 
часъ почтенный Инквизиторъ, то я позволю себе сйлЬно 
усумниться въ успехе, соответствующемъ его ожидаю • 
ямъ. Пожалуй, что весьма и весьма во многихъ местахъ 
крестьяне не поверили бы ни вызваннымъ мертвецамъ, 
ни знамешямъ, ни чудесамъ. Не спорю, что -кое где 
много весьма спокойныхъ и неопасныхъ людей было бы 
перебито и изуродовано, но несколько жертвъ еще не 
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состав1яютъ победы; крестовый походъ противъ ерети- 
ковъ и неверующихъ можно считать удачнымъ лишь 
тогда, когда почти все они или большинство ихъ было 
бы истреблено, а это я считаю совершенно невозможнымъ 
и теперь, и черезъ более или менее значительный про- 
межутокъ времени. 

„Набрасывая планъ этого истребительнаго крестоваго 
похода, почтенный Инквизиторъ, какъ мне кажется, 
впалъ въ ту же ошибку, какъ и предшествующие орато- 
ры, надъ которыми онъ такъ язвительно смеялся. Онъ 
вздумалъ направлять исторш, вносить субъективный 
ифли и оценки въ объективное течете собыпй. Это са- 
мооболыцеше весьма обычно во всЪхъ лицахъ, непри- 
выкшвхъ къ позитивному мышлешю, и я не удивляюсь, 
что встретилъ подобный Фактъ въ человеке, вообще 
втоящемъ на точке богословскаго построешя. Но какъ 
историческое предположеше, гипотеза крестоваго похо- 
да нротиву безбожниковъ имеетъ такое же право на 
обсуждеше степени ея вероятности, какъ гипотеза все- 
видящей П0ЛИД1И Барона, или гипотеза искуственной 
выработки господствующей расы, предложенная Картеж- 
никомъ. Я привелъ основашя, на которыхъ я считаю 
гипотезу этого крестоваго похода совершенно неверо- 
ятною. Я долженъ сказать то же и о двухъ другихъ. 

„Мысль о замене штоновъ-людей ш шона ми автома- 
тами заслуживаетъ внимашя потому, что до сихъ поръ 
суммы, употребляемыя правительствами на содержаше до- 
рого- стоющаго и мало надежнаго института шшоновъ, вов- 
се не окупались полученными результатами. Но здесь 
недостатокъ не въ Функщонированш института, а въ 
самой поставленной цели. Государство есть обществен- 
ная * Форма, где власть неизбежно притеснительна, и 
эта притеснительность должна неизбежно привести къ 
одному изъ двухъ результатовъ : или къ общественному 
отуплешю, къ привычке подчиняться въ подданныхъ: 
въ этомъ случае шшонство вовсе не нужно, такъ какъ 
стадо барановъ можно пасти безъ подобнаго учрежде- 
щя; или къ растущему общественному неудовольствш : 
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въ этомъ случае никакое шшонство не охранить власть 
отъ переворота. Вообще наблюдете объективное ука- 
зываете въ сторону, совершенно противуположную ги- 
потез* нашего умир иощаго товарища. Функщя госу- 
дарства все убываетъ въ исторш цивилизацш ; друпе 
сощологичесше элементы, прежде ему подчиненные, все 
более освобождаются изъ подъ легальной Формалистики 
и все сильнее вл1яюте на самый государственный строй. 
Поэтому вероятность для будущаго лежитъ въ ослабле- 
Н1И политическая, государственнаго элемента общежи- 
йя, а не въ усилснш его. Какъ я уже им*лъ случай 
сказать : государственность составляете въ обществ* 
элементе» вымираюпцй. Конечно, предыдущая истор1я 
заставляетъ меня сильно сомневаться въ разрушеши 
государственности путемъ револющй. Опытъ прошед- 
шаго говорить, что все револющй были до сихъ поръ 
револющй политичесшя. Надо думать, что они такими 
и останутся. Все он* перемещали власть и более ни- 
чего. Вероятно, оно такъ будете н впередъ Но Функщя 
принудительной власти будетъ постепенно уменьшаться, 
незаметно вымирать, пока не вымрете совсемъ въ псто- 
рическомъ процессе развит человечества. 

„Столь же маю можно допустить вероятность для 
плана Картежника искуственно развить въ человечестве 
две расы: господствующую расу меньшинства, монопо- 
лизировавшую все человечесшя силы, и порабощенную, 
обращенную въ рабоч1й скотъ расу пролетарьата. И въ 
зоотехши очень трудно выработать новую расу ; въ че- 
ловечестве же до сихъ поръ насильственно не было 
получено ни одного прочнаго антропологическаго резуль- 
тата. Пока не указаны и не взвешены въ подробности 
те техничесте пр!емы, которые намерены употребить 
господа капиталисты для выработки себе человеческаго 
рабочаго скота, до т*хъ поръ должно считать подобный 
проэкте, если и возможнымъ, то совершенно Фантасти- 
ческими въ техническомъ отношеши. 

„Разсморенныя мною гипотезы Пнквизитора/Барона 
и Картежника допускаютъ объективную критику, такъ 
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какъ здесь дело идетъ о реальныхъ Фактахъ, имеющихъ 
реальный аналопи. Мы пмели крестовые походы про- 
тивъ иноверцевъ и еретиковъ. Полищя и шшонство суть 
институты, безспорно существуюнце. Новыя расы лоша- 
дей, быковъ, барановъ, собакъ были иолучены челове- 
комъ. Но совсЬмъ пное отношеше объективнаго метода 
къ гипотез* БабэФа. Позитивная наука знаетъ лишь 
одну истину — свою собственную, одно царство истины 
— себя. Для основашя этого царства не нужно ни борь- 
бы, ни револющи ; нужна только спокойная, холодная 
мысль, равнодушная ко всему вне своего теоретичес- 
каго стремлешя къ безстрастной истин*. Понятсе же 
справедливости относится къ области переальиаго, субъ- 
ективнаго, несуществующаго, а следовательно, и о ве- 
роятности основашя въ будущемъ царства несуществу- 
ющаго, позитивная наука вовсе говорить не можетъ. 
Объективная сощолопя знаетъ общественныя Формы и 
ихъ см^ну по необходимому гепезису явлешй, но для 
нея все общественныя Формы одинаково индиФерентны 
и одинаково необходимы, когда оне проявились. Исти- 
ной она обдадаетъ. Справедливости она вовсе не зна- 
етъ вне субъективной иллюзш. 

„Эту единственно- научную точку зрешя на общест- 
венныя и историчесшя явлешя не могли развить въ се- 
бе предшествовавпне мне ораторы по недостаточной 
привычке къ строгому позитивному мышленш. Каждый 
изъ нихъ, подъ вл1яшемъ личнаго настроеш'я, выростилъ 
особенный иллюзюнный идеалъ чего-нибудь нравствен- 
но-лучшаго, релииозно обязательная. Каждый изъ нихъ 
веритъ, что есть въ общественной жизни явлешя же- 
лательныя, Формы выспия. Каждый страдаетъ иллкшею, 
что человекъ можетъ содействовать осуществление въ 
исторической жизни желательнаго, сощологическя-выс- 
шаго; что онъ можетъ направить исторш въ ту иди 
другую сторону. Это д!*аметрально противоположно 
всемъ даннымъ науки. Ни одинъ точный аналнзъ не 
открылъ нигде пальца провидешя, двигающаго м1ры, 
испаряющаго воду, расплавляющаго метады ; нетъ пово- 
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да и вт, исторш предполагать какое-либо ни для чего 
не нужное провндеше, двигающее народи. Для нстор1н, 
какъ для природы, достаточно неизменныхъ законовъ, 
необходимо действующнхъ. Но какъ нигде въ природе 
и въ исторш не оказалось провндешя, такъ не оказа- 
юсь нигде и действ1я свободной человеческой воли, не- 
завиеимаго вл1зшя человека на события. Псторгя не 
подчиняется никакимъ веровашямъ, а подчиняетъ ихъ 
себе. Въ ней можетъ совершиться и то и другое, но 
мы совершить въ ней и то и другое не можемъ. Мы 
обречены въ ней на роль безеознатедьныхъ орудгй, иди 
мыслящихъ, но постороннихъ наблюдателей. Въ обоихъ 
случаяхъ ся потокъ уносить насъ независимо отъ на- 
шей води, отъ нашихъ симпатий, отъ нашего сознатя, 
отъ нашей деятельности. Если мы предаемся субъек- 
тивному самооболыцешю релипозныхъ пли, такъ назы- 
васмыхъ, нравственныхъ побуждешй, то мы не въ со- 
стоят и узнать даже и того, что одно доступно нашему 
нознашю при этихъ обстоятельствах^ именно не въ 
состояиш узнать даже причинной связл собкгпй, насъ 
уносящихъ, закона течешя исторш. Если-же мы, по- 
мощью строгой критики мысли, удержимся отъ самоо- 
болыцешя п останемся равнодушными наблюдателями со- 
быпП, то мы ирюбретасмъ знаше общественной дина- 
мики, ноничяте исторш. Такъ-какъ это — единственное 
иршбр'Ысшс дтя насъ возможное, то намъ и следуетъ 
кь нему стремиться. 

,,1>удсмъ же развивать въ себе стропя привычки пози- 
тивной мысли, въ основЪ которой лежигъ созиаше, чго все 
и ь природе и въ исторш безусловно необходимо и только 
необходимо. Ничего нЬтъ въ общественной жизни, какъ въ 
моргвомъ м'цуЪ, ни лучшаго, ни худшаго, ни желательнаго, 
11Н В'.юмутитсдьняго. Факты общественной жизни должны 
быть наблюдаемы съ гЬмъ-же индиФФерентизмомъ, какъ яв- 
лешн химнчеччеаго сродства. Мы не должны въ нихъ вно- 
сить ни наш пхъ жслашй, ни нашихъ привычекъ, ни наш- 
ихъ епмштй, если хотнмъ оставаться на почве науки. Все 
общественные Формы должны быть для насъ столь -же 
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индифферентны, какъ различная химическ'ш комбинащи 
эдементарныхъ телъ. Все собыпя исторш должны столь 
же маю возмущать и радовать ученаго, какъ различ- 
ные Фазисы развит яйца цыпленка. Мы можемъ опи- 
сывать существующее, следить за процессомъ его под- 
готовлены въ прошломъ, классифицировать Факты и отыс- 
кивать ихъ ближайнпе законы ; но вотъ и все. Мы должны 
тщательно избегать всего, что можетъ повл1ять на точ- 
ность нашего наблюдешя и умозаключешя, а потому 
должны воздерживаться отъ всякаго учасйя въ борьбе 
парий, участ1я не только реальнаго, но и умственнаго. 
Весь пестрый калейдоскопъ симпатШ и антипатШ, же- 
жашй, надеждъ, стремленШ, комбинированной деятельно- 
сти для объективнаго мыслителя есть не более, какъ 
призрачная субъективная оболочка настоящаго процес- 
са, совершающагося по неизмЪннымъ законамъ связи Фак- 
товъ и последовательности явлешй, вне всякаго аффекта и 
произвола. Это — единственная сущность всего позна- 
ваемаго и сознаваемаго, на ней единственно и стоить 
останаливать мысль. Последовательный ученый долженъ 
быть индиФФерентистомъ въ жизни частной и общест- 
венной. Все существующее для него необходимо и по- 
тому оправдано. Нравственный судъ, какъ судъ эстети- 
чески, для него — заблуждеше. Ученый знаетъ, что 
Фактъ существуетъ, что онъ характеризуется такими- 
то признаками, что окъ произошелъ такимъ то путемъ> 
что его следств1я могутъ быть таковыми-то. Этого зна- 
шя достаточно ученому. Онъ стоить среди воляешй 
общества, какъ посторонне наблюдатель. Онъ следить 
за ходомъ исторш, не мечтая изменять или направлять 
ея течете. Не все- ли равно химику, какимъ цветомъ 
окрашенъ изследуемый имъ составь, или астроному, 
какому пути следуеть солнечная система, въ которой 
онъ занимаетъ микроскопическое место. Ихъ дело опре- 
делить всЬ обстоятельства горешя, отметить орбиту въ 
ея особенностяхъ, но на этомъ и остановиться. 

„Позитивныя привычки мысли уже господствуютъ во 
всехъ простейшихь наукахъ и мало по малу прокла- 
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дыгаг/гь себе путь п слсжне&шижъ. Рано или поздно 
они сд*лаг/тса столь же обнчншш гь общественной дя- 
ваяяге, сакь теперь въ мдтематиге, аетропоши, мзкЬ 
идя хим:и. Тогда большинство людей не будетъ меч- 
тать о возможности построить будущую нсторто па 
своему плану, еяпъ делах* поочередно каждый нзъ 
предтествущихъ ораторовъ; не будетъ .обольщаться 
мыслью, что можно насильственно обратить большинство 
людей въ расу рабочаго скота, или создать небывалое 
царство отвдеченыыхъ Формулъ, или поднять крестовый 
походъ противъ научныхъ привнчекъ мысли* Тогда 
большинство людей разуверится въ возможности нрав- 
ственныхъ вдеаловъ добра, общей пользы, справедливо- 
сти: не будетъ волноваться релипознымп, политически- 
ми или сошальнымн страстями; не будетъ делиться на 
консерваторовъ и прогрессистовъ, на монархистовъ и 
ресиубликанцевъ, на централизаторовъ и децентралвза- 
торовъ, на государствешшковъ и отрицателей государ- 
ства, на экономистовъ п сошалистовъ. Все эти партш 
вымруть со всеми безполезными стремлешямн къ какой 
либо исторической цели, со всеми горячими симпапями 
и антипалями къ какому бы то ни было общественному 
идеалу. Спокойнее наблюдете и безстрастное отыски- 
вашс закона собьшй, независимо отъ всякаго идеала, 
отъ всякой воли — такова будетъ тогда привычка мыс- 
ли въ большинстве. Тогда наука завладеетъ вполне по- 
следнею сферою человеческой мысли, общественною 
динамикою или нстор!ею. Наука охватить весь рядъ 
ЯВЛСН1Й, намъ доступныхъ, начиная отвлеченнымъ мате- 
мятическимъ мышлсшемъ и кончая процессомъ исторги. 
Иезстраспе, нужное ученому, будетъ царствовать всюду- 
Субъективное самооболыцеше атрофируется- Челове- 
чество, давно отрекшись отъ догмата, отречется отъ 
мотаФизикн въ тсорш и въ жизни, т. е. отъ абстрактныхъ 
объектиропашшхъ Формулъ, отъ связующихъ гипотезъ, 
отъ увлскатолышхъ идеаловъ нравственности, отъ це- 
лей личной и общественной жизни. Сс^знавъ законы не 
обходимости въ общественномъ строе и въ течеши об. 
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щественныхъ собъгпй, люди будутъ подчиняться этимъ 
законамъ въ экономическихъ сношетяхъ, въ полити- 
ческихъ Формахъ, безъ борьбы и безъ ропота, какъ 
теперь подчиняются заковамъ тяготЪшя, питашя, смерти. 
Миръ будетъ между ними, потому что борьба не будетъ 
иметь ни основатя, ни цели. Наука принесегь этотъ 
миръ человечеству, надписывая надъ каждымъ Фактомъ 
частной и общественной жизни: необходимость. 
Медленно, но верно подвигаясь къ своей цели, она на- 
конецъ достигнетъ ея, войдя не только въ методъ ис- 
ключительна™ мышлешя, но и въ привычки обыденной 
жизни. Что она завоевала, того она никогда не усту- 
пила и не уступить. Менялись релипи, п споры о ихъ 
догматахъ не прекращались никогда. Менялись нрав- 
ственные идеалы и жизненныя цели, точно также воз- 
буждая вечные споры. Научное положеше, однажды 
понятое, не допускало споровъ и не допустить. По- 
этому успехи науки прочны. Рано или поздно, она на- 
верно достигнетъ своей цели и овладЬетъ всемъ чело- 
вечествомъ. Поэтому позитивной науке, п ей одной, 
принадлежите будущее." 

Собеседники встали и заговорили все вместе. 

„Намъ не нужно такой науки ! — кричалъ БабэФЪ — 
мы презираемъ ее, мы отвергаемъ ее. Если наука спо- 
собна только привести къ тупому инциФФерентизму, то 
пусть погибаегь она со всеми остальными предашями 
гшющаго стараго М1ра! Это — будущность пасе комыхь, 
а не людей. Въ новомъ обществе наука не будетъ и 
не можетъ быть идютическимъ примирешемъ съ сущеет- 
вующимъ ; она должна быть и будетъ орудтемъ для осу- 
ществлешя лучщаго ! и 

„Великолепное будущее ! Картина достойная самаго 
последовательнаго представителя многопрославленной на- 
уки, — хрипелъ Инквизиторъ. — М1ръ маршнетокъ, со- 
знавшихъ, что они марюнетки въ мудреной игрушке, ко- 
торою никто не играетъ ! Безсмысленная и безконечная 
агошя существъ, не имеющихъ ни малейшей надежды 
жить и не имеющихъ возможности даже удавиться !" 
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„Ес1И мы Фантазируемъ — говоридъ съ довольно 
спокойною улыбкою Картежникъ — то вы Фантазируете 
во сто разъ более. Создавать планы деятельности, страст- 
но стремиться къ нимъ, страстно и неумолимо ненави- 
деть противнаковъ этихъ плановъ и наслаждаться борь- 
бою съ ними — это на столько въ природе человека, 
что чедовекъ, отвыкнувший отъ этой привычки, будегъ 
принадлежать совершенно иному животному типу, что 
будетъ чуть ли не потруднее, чемъ произвести въ су- 
ществующемъ типе некоторый небодышя измБнетя.,, 

„Где же мы соберемся въ следую щШ разъ ? — про- 
говоридъ равнодушно ПроФессоръ, вовсе не слушая 
своихъ оппонентовъ. — Очередь БабэФа назначить." 

Въ это время къ разговаривающимъ подошелъ моло- 
дой человекъ летъ двадцати пяти. Онъ былъ высокаго 
роста; густые белокурые волосы падали въ безпорядке 
изъ подъ мягкой поношенной шляпы около его краси- 
ваго лица. Сквозь стальные очки смотрели живые се- 
рые глаза, полные мысли и энерпи. Платье его было 
сильно поношено и, очевидно, онъ на свою одежду не 
обращалъ ни малейшаго внпмашя. Сложенъ онъ былъ 
атдетомъ. Вошелъ онъ въ таверну, очевидно, случайно, 
вскоре после начала заседашя „последовательных-!,", 
спросилъ себе кружку пива и кусокъ холодной баранины, 
что, по необычности времени, удивило прислугу тавер- 
ны; съелъ и баранину, и хлебъ до последней крошки 
и съ напряженнымъ внимашемъ слушалъ речи говорив- 
шихъ. Глаза его то вспыхивали, то снова потухали. 
Онъ делалъ успне надъ собой, чтобы не вмешаться въ 
разговоръ. Теперь же решительно подошелъ къ присут- 
ствующимъ и сталъ говорить на ломанномъ англШскомъ 
языке, вставляя въ речь немецшя и Французсшя слова, 
когда не вспоминалъ сейчасъ аншйскихъ, хотя и на 
всехъ этихъ языкахъ говорилъ неправильно и выговари- 
валъ ихъ очень дурно. Подозрительно и строго напра- 
вилъ на молодого человека ПроФессоръ свой холодный 
взглядъ. Презрительно осмотрЪлъ Картежникъ съ ногъ 
до головы его далеко несвежШ костюмъ. Злобно взгда- 
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нугь на него Инквизиторъ, чуя врага. Одинъ БабэФЪ 
съ первыхъ же сювъ почувствовалъ симпатсю къ от- 
крытому взгляду, къ смелой и искренней речи гово- 
рившаго — и широкая улыбка выказала оба ряда бе- 
лыхъ зубовъ провансальца. 

„Вы меня извините, что я вмешиваюсь непрошен- 
ный — говорилъ молодой человекъ. — Но вопросы, ко- 
торые вы подняли, такъ серьезны и такъ давно меня 
занимаютъ, а въ вашихъ рЪчахъ я нашелъ столько вы- 
зывающая на за мЪ чаш я, что не могу не высказать вамъ 
того, что приходитъ на мысль. Я для всЪхъ васъ ино- 
странецъ, не могъ участвовать ни въ одной борьбе ва- 
шихъ партШ, и потому, можетъ быть, могу отнестись 
къ вопросамъ, васъ разделяю щимъ, столь же сочувст- 
венно, но не такъ страстно. На моей родин* сущест- 
вуют те же вопросы, но они поставлены иначе. Го- 
сударственное начало давить насъ въ самой грубой его 
Форм* прямого беззавЪтнаго произвола власти. Клери* 
кадизмъ у насъ силенъ никогда не былъ, и наши попы, 
следуя рабской традищи Византш, съумели въ тысячу лить 
сделаться лишь предметомъ насмЪшекъ и презрешя для 
народа, который, въ своей горькой доле, никогда не 
встрЪтилъ въ нихъ ни помощи, ни утешешя, ни заступ- 
ничества. Наша сощальная револющя должна выйти не 
изъ городовъ, а изъ селъ. Наша буржуаз1я поземель- 
ныхъ собствеиниковъ,торговцевъ и промышленниковъ не 
имЪетъ политической традищи, не сплочена въ своей 
эксплуатащи народа, сама страждетъ отъ притеснешя ад- 
министращи и не развила изъ себя исторической си- 
лы. Изъ ея рядовъ и изъ рядовъ нашего измученнаго, 
раззореннаго народа вырабатывается наша передовая 
молодежь, которая не знаетъ сословныхъ различШ, про- 
возглашаем себя защитницею народнаго дела, его по- 
собницею въ стремленш жить по человечески, и более 
полувека посылаетъ изъ своей среды одно покодеше 
за другимъ въ тюрьмы, въ изгнаше, въ ссылку, на ка- 
торгу, на виселицу для того, чтобы открыть своей ро* 
дине лучшее будущее. Мы надеемся, что союзъ этихъ 
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лучшихъ сидъ нашей интеллигенц'и съ естественными 
стремлен! ями нашего народа дастъ нашей родине это 
будущее. Для насъ мнопя ваши заботы уже не сущест- 
вуютъ. Вопросъ церковный^ клерикальный занимаеть у 
насъ лишь гЬхъ, которые ч\ жды всякаго вд1яшя на об- 
щественную мысль, живутъ совсемъ въ сторон* отъ об- 
щественнаго движешя. У насъ уже нетъ и следа тЬхъ 
художниковъ чпстой Формы, которые еще недавно какъ 
будто считалась еще въ числе вашнхъ силъ. Безсодержа- 
телыюе искусство для насъ не существуетъ; наши поэты 
становятся въ ряды партп! движешя или партш реакции, но 
общее презреше поразило бы между нами того художника, 
который сталъ бы въ настоящее время играть искусст- 
вомъ въ защиту всЬхъ политическихъ девнзовъ, а не 
поставилъ бы слово, кисть, резецъ орудгемъ борьбы за 
определенное М1ровоззреше. Поэтому я не стану даже 
говорить о точке зрБшя вашего умершаго товарища- ху- 
дожника или того изъ васъ, котораго вы называли Ип- 
квизиторомъ. Вместе съ большинствомъ моихъ сооте- 
чественниковъ, участвующихъ въ современномъ движе- 
ши, я даже не понимаю, какъ можно придавать какое 
нибудь зиачеше Форме безъ содержашя, какъ бы она 
красива ни была, или какъ можно считать въ числе 
живыхъ борящихся силъ нашего времени релипозные 
вопросы. Можетъ быть, оно у васъ ппаче, но для насъ 
это все покончено и сдано въ архивъ. 

„Другое дело трудъ, наука, капиталъ, государствен- 
ный строй. Съ ними надо считаться, какъ съ живыми, 
реальными элементами, прогрессивными или враждебны- 
ми прогрессу, растущими или слабеющими по своему 
значешю, но во всякомъ случае силами насущными. 
Поэтому за вашею борьбою капитала съ трудомъ, за 
успехами вашихъ научныхъ завоевонШ мы следимъ ста- 
рательно, и мне знакомы все главные труды того, ко- 
тораго вы называете между собою ПроФессоромъ, и 
котораго я узналъ по портрету; мне знакома такимъ 
же образомъ и деятельность въ пользу европейскаго 
лролетар!ата того изъ васъ, который ею оправдалъ про- 
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звище БабэФа, данное ему учителемъ. Если я не могу 
такимъ же образомъ назвать третьяго вашего товари- 
ща, то темъ не менее, речи его единомышленниковъ 
въ парламентахъ Европы, ихъ многочисленные эконо- 
мичесте и политическ1е труды составляли для меня пред- 
меть весьма тщательнаго изучешя. Отношеше нашей 
передовой партш къ государственному вопросу нисколь- 
ко иное, чемъ у васъ. Съ одной стороны, у васъ го- 
сударственный строй настолько подчиненъ вопросамъ 
экономяческимъ а вообще влгяшю неполитическихъ об- 
щественныхъ задачъ, что вы считаете его вмешательство 
въ современную исторш дёломъ более второстепеннымъ, 
чемъ это возможно для насъ, для которыхъ разрушеню 
настоящаго, давящаго насъ политическаго механизма, 
есть неизбежное условге возможности дышать и жить по 
человечески ; съ другой стороны, эта самая возможность 
вл1ять на существующей государственный строй и на- 
правлять его организашю въ свою пользу, позволяетъ 
вамъ не такъ враждебно относиться къ самой сущно- 
сти государственной организащи и дружелюбнее смо- 
треть на орудге, которое вамъ, пожалуй, можетъ при- 
годиться. Нашъ государственный порядокъ не допуска 
етъ никакого человеческаго развит въ обществе; онъ 
отупляеть и только отупляетъ нашу интеллигенщю; раз- 
зоряетъ и только раззоряетъ нашъ народъ. Его истор1я 
— истор1я последовательнаго экономическаго истощешя, 
умственнаго унижешя, нравственнаго развращешя на- 
шей родины. Все, что делалось у насъ прогрессивнаго, 
делалось противъ него; все, что выходило о т ъ 
него, оказывалось ядомъ для общества. Поэтому на- 
шъ государственный строй — врагъ всякому мысля- 
щему человеку на моей родине; имъ воспользовать- 
ся, для чегобы то ни было, не можетъ думать ни 
одинъ добросовестный деятель изъ моихъ соотечест- 
венниковъ; его радикальное разрушеше есть потреб- 
ность, очевидная для всехъ оттенковъ. Борьба съ 
нимъ есть самый насущный вопросъ для насъ, борь- 
ба не противъ лицъ, борьба не въ смысле неправде- 
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шя, частной переделки, но" борьба въ смысл* оконча- 
тельна™ искоренешя всехъ его основъ. Но именно по- 
тому въ васъ, представителяхъ радикальной мысли на 
моей родин*, вкоренилось глубокое убеждеше, что в с я- 
к а я политическая власть вредна въ своей сущности, 
что нельзя и не должно кдать постепеннаго ослаблешя 
и вымирашя политическаго элемента, но следуетъ ра- 
зомъ, путемъ самой радикальной сощальной револющн, 
не только разрушить существующей порядокъ, но и 
устранить всякую Форму возстановлешя государствен- 
ной принудительной власти. 

„Такимъ образомъ вопросы политичесюе сводятся 
для насъ на одно : разрушеше и настоящаго порядка ве- 
щей, и всякой Формы принудительнаго правительства. 
Остаются вопросы научные въ теорш и вопросы общест- 
венные на практик*. Здесь мне приходится, во первыхъ, 
признать, что высказанныя вами мнЪшя только частью 
противоречат^» одно другому ; въ некоторыхъ же отно- 
шешяхъ противуреч1я не только согласимы, но п неиз- 
бежно приводягь къ одному общему результату. Конеч- 
но, между релнпей и наукой мира быть не можетъ и 
не должно; не можетъ и не должно его быть между 
монопол1ей капитала и всеобщей кооперащей труда; 
но между задачами научной мысли п жпзненнаго убЪж- 
дешя лротивуреч1е мне кажется совершенно фиктивнымъ, 
когда на деле существуетъ самое полное соглас1е. Одно 
служить дополнешемъ и развинемъ другому. Во вто- 
рыхъ же, я не могу вовсе согласиться съ точкою зре- 
шя, на которую поочередно сталъ каждый изъ васъ. 

„Начну съ того противуположешя, въ которомъ, по 
мнешю господина Профессора, находятся научныя уело- 
В1Я необходимаго съ практическими идеалами желатель- 
наго, лучшаго, а еще более со страстною деятельностью 
для воплощешя этого лучшаго въ жизнь, въ общест- 
венный строй. Вы, господа, выработали въ себе стре- 
млеше къ последовательности; къ ней я и обращаюсь 
и прошу васъ одного: будьте последовательны. Вы го- 
ворите, что царство науки — законы явлешй и ихъ свя- 
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I. Прекрасно. Значить, каждое явлеше должно быть 
зслЪдовано всесторонне въ гбхъ условгяхъ, при кото- 
ыхъ оно происходить, со всеми теми элементами, ко- 
орые въ него входягь, и настоящее научное понима- 
1е законовъ явлешя предподагаетъ оценку всехъ ихъ 
1ементовъ такъ, какъ они представляются критической 
ысли. Такимъ образомъ оптика охватываетъ не только 
бъективное понятге колебашй световыхъ волнъ, но и 
объективное представлеше цветовъ и яркости света, 
юдопя разсматриваетъ субъективный ощущешя, какъ 
шныя, и вся ФИ310ЛОПЯ нервовъ есть изслЪдоваше яв- 
знШ субъективныхъ въ ихъ связи съ объективными, 
[усть жизнь есть не иное что, какъ особая совокуп- 
ость механическихъ и химическихъ процессовъ ; пусть 
рганизмъ есть лишь частный случай механической си- 
гемы. Бюлопя беретъ его, какъ данное въ его осо- 
енности и составляетъ особую науку о жизненныхъ 
вжешяхъ и о живыхъ существахъ, вовсе не обращая 
нимашя на то, иллюз1я или не иллюз1Я та комбиниро- 
анная деятельность, те субъективные элементы, кото- 
ые вс& вместе обособляютъ жизненный процессъ. 

„Вотъ вы въ области сощологш. Вы имеете передъ 
обою явлеше общественной жизни, имеете новыя Фор- 
ы предметовъ для изучешя, именно Формы общества, 
[то требуетъ отъ васъ наука ? Прежде всего устано- 
ить, изъ какихъ элементовъ состоять эти новые прод- 
еты, катя элементарныя силы сближаютъ эти элементы 
ъ соединешя. Вы сознаете, что общество состоитъ изъ 
нчностей ; что ихъ сближаютъ между собою въ общежи- 
[я ихъ потребности; что эти потребности, безсознатель- 
ыя и сознательныя, естествеяныя и искусственный, 
ногда фиктивный, иногда болезненныя, но чаще лишь 
астью извращенный, вызываюгь все общественный яв- 
ешя въ ихъ разнообразныхъ процессахъ, все общест- 
енныя Формы въ ихъ генезисе. Не совершенно ли на- 
чно, при подобной постановке вопроса, свести изсле- 
эваше общественныхъ явлешй на изучеше способовъ 
довлетворешя потребностей личности помощью обще- 
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жиля ? Не совершенно ли необходимо обратить внима- 
ше на самыя потребности, отличая потребности искусст- 
венныя отъ естественных^ потребности, привитыа при- 
вычками огь лежащихъ въ самой природ* лично- 
сти? Не совершенно ли неизбежно поставить во- 
просъ: какова должна быть комбинащя общественныхъ 
Формъ, при которыхъ вс* естественный и здоровыя по- 
требности личности удовлетворяются самымъ полнымъ 
и совершеннымъ сбразомъ ? Не слЪдуетъ ли изъ этого 
ряда другихъ, уже техническихъ, вопросовъ : какъ дол- 
женъ быть измененъ современный общественный строй, 
для того, чтобы осуществить это общежипе, соответ- 
ствующее естественнымъ и здоровымъ иотребностямъ че- 
ловека ? Каю я меры должны быть приняты, чтобы совер- 
шить это изменеше съ наименьшею тратой силъ и време- 
ни ? Какую роль можетъ при этомъ играть личность, ре- 
шившая для себя эти вопросы ? Каше пргемы употреблять 
личностям?», которыя колеблются еще въ своихъ рЪше- 
М1яхъ ? Какъ действовать обществу или части обще- 
ства для того, чтобы общежипе, которое оно признало 
менее соответствующимъ естественнымъ и здоровымъ 
иотребностямъ личности, заменилось общежппемъ более 
сообразнымъ съ этими потребностями? 

„Если точно общежипе есть способъ удовлетворена 
потребностей человека, то все эти задачи теоретичес- 
ки и практически вполне научны. Вопросъ только въ 
томъ: можно ли решить ихъ, и какимъ образомъ? До- 
пустите на минуту, что это возможно. Какъ же, по ва- 
шему, общежипе, удовлетворяющее иотребностямъ лич- 
ности, не будетъ желательно? Иди, решивъ вопросъ 
въ теорш, вы должпы все таки оставаться индифферент- 
ны къ осуществление этого общежнпя ? вы не должны 
думать днемъ и ночью : да какъ же мне действовать 
для этой цели? да какъ бы другихъ толкнуть на это? 
да какъ же , когда же это осуществится ? 

„Если вы думаете, что можно научно остановиться 
на подобной точке зрешя, то вы забыли нсторш науки. 
Какъ только геометру, Физику, химику представилась 
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возможность решить трудную задачу, она становится 
джя него не только желашемъ, но мучительною страстью, 
неотстранимою мыслью, почти помешательствомъ. Разве 
не желательна, не страстно любима была для Ньютона 
идея о тяготеяш, когда онъ „все думалъ" о ней, когда 
онъ отъ душевнаго волнешя не могъ решиться прове- 
рить полученные результаты вычисленШ, такъ страстно 
онъ желалъ получить именно подобные результаты. Раз- 
ве не жертвовали всеми благами жизни, самою жизнью, 
разве не сходили съ ума ученые, встречаясь съ зада- 
чею, которая имъ казалась разрешимою, но ускользала 
отъ ихъ усилШ решить ее ? Припомните алхимиковъ, 
припомните отыскивателей квадратуры круга. Но при- 
помните и Бернара Палисси, который голодалъ и ни- 
щенствовалъ, жегъ свою мебель, полъ комнаты, чтобы 
решить техническую задачу, которую наконецъ и ре- 
шнлъ. Припомните Колумба, столько разъ прогнаннаго, 
осмеяннаго, и который наконецъ открылъ Америку. 

„Я готовъ повторить ваши слова: сощологъ долженъ 
относиться къ задаче сощолопи, какъ механикъ, хнмикъ, 
бюлогъ относятся къ с во имъ задачамъ; но прибавлю: 
какъ истинный ученый механикъ, химикъ и бюлогъ 
къ нимъ относятся. Иначе говоря : онъ долженъ страст- 
но любить истину и употребить самые стропе, самые 
точные методы, чтобы открыть ее; когда же онъ от- 
крылъ соцюлогическую истину, онъ долженъ, подобно 
истинному механику и химику, нзследовать самымъ 
точным ь образомъ все практичесше ея выводы, т. е. 
на какш явлешя она указываетъ, какъ на здоровыя, и 
на кашя, какъ на болезненныя ; кашя Формы общежит1я, 
всдедств1е этой истины, законны, и кашя вредны. Когда 
онъ усвоилъ теоретически и практически понимаше ис- 
тины, онъ долженъ стремиться осуществить здоровыя 
общественныя явлешя, законныя общественный Формы 
на практике съ такою же страстью, съ такимъ же са- 
моотвержешемъ, съ какимъ истинный механикъ стре- 
мится осуществить машину, планъ которой готовъ 
въ его голове; съ какимъ истинный химикъ ищетъ 
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ерелствъ произвести едожяъгй оинть, для которая) у 
него нЪтъ лаборатории: овъ долженъ бороться съ об- 
шественныжъ аломъ. додженъ подрывать вредная об- 
щественная Формы съ такой же решимостью, съ какою 
бшлогъ борется съ излечимою бохЪзяью, ил бросает* 
въ огонь даже самое дорогое платье, есдн оно можете 
распространить заразу. Безъ страстной дюбвн къ ис- 
тине, безъ страстпаго. бодЪзиевнаго стремдешя вопго- 
тить въ дЪло пданъ машины, опыта, печи, здяшя, тео- 
ретически при званый вЪрнымъ. не стшествовадо бн 
тЪхъ ведикихъ завоевавЮ въ наукЪ, тЪхъ ведикихъ соз- 
дашй техники, который составдяютъ лучпие продукт 
человЪческаго ума въ прошедшемъ. Будьте же после- 
довательны, повторяю я вамъ : требуйте такой же стра- 
сти къ истине въ сошолопи; требуйте такого же без- 
завЪтнаго стремдешя воплотить добытую истину въ дЪ- 
до, въ техническую общественную постройку. Ошлъ 
и размышдеше па твердомъ осповашн правидьно по- 
ста вденныхъ вопросовъ, вотъ все, что нужно для раз- 
витая всякой науки ; вотъ все, что нужно и для развила 
сошолопи. Вы не требуете нндеФФерентпзма къ истин* 
отъ математика, отъ Физика; не требуйте его и отъ 
сошолога. Требуйте ; напротивъ, дюбвн къ истине и 

СТраСТНОЙ борьбы ПрОТНВЪ ЛЖИ, НрОТИВЪ ИДДЮ31Й. 

„Но вы тугь меня останавливаете. Вы видите въ 
человек?» потребности Физюлогичестя и признаете за- 
конность гшены, указывающей, какъ удовлетворить имъ. 
Но вы считаете иллюз1ями потребности нравственный; 
вы отвергаете самое понят е о лучшемъ обществ*, о 
справсдливЪйшемъ общежитш, какъ идлюзш. Именно 
во имя борьбы съ идлюз1ями, вы требуете, чтобы эти 
понятая были признаны ненаучными, чтобы чедовЪкъ не 
терялъ времени на осуществдеше того, что не суще- 
ствуете 

„Я готовь согласиться съ вами, если вы вмЪстЪ съ 
тЪмъ признаете иллкшей и всякую научную истину, и 
всю вашу науку, и всЪ основныя положешя математики 
и физики, и обязательность югпческаго мышлетя, чтобы 
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достичь до истины. Если нравственная потребность 
иметь убеждеше и осуществлять его въ жизни есть 
ИДДЮ31Я, то почему же не иллюзш логическая потреб- 
ность признать очевидную истину ? почему не идлкшя 
потребность употребить определенный ходъ доказатель- 
ства, чтобы получить изъ простЬйшихъ истинъ сложней- 
Ш1Я ? почему не иллюз1я то, что мы считаемъ доказа- 
тельотвомъ ? Почему не усумниться въ объективномъ 
М1ре, въ свидетельств* нашихъ чувствъ, въ ассощаш- 
яхъ ощущенШ, убеждающихъ насъ въ существованш 
предметовъ, въ ассощащи представлешй, убеждающихъ 
насъ въ существованш последовательности явлешй, въ 
ассощащи понятий, группирующихся въ законы реаль- 
ныхъ процессовъ ? 

„Одна и та же Форма существуетъ для двухъ выс- 
шихъ потребностей человека, для потребности познашя 
истины путемъ логическимъ и только логическимъ, для 
потребности деятельности во имя нравственнаго убеж- 
дешя, и только во имя нравственнаго убеждешя. Ни то 
ни другое не врождено человеку. Долго руководились 
случайнымъ мнешемъ, неосновательнымъ предположень 
емъ, привычкою и веровашемъ наравне съ логическою 
мыслью для составлешя совокупности того, что счита- 
лось истиною. Но, наконецъ, мало по малу, нзследователи 
выработали точные, стропе методы открьптя истины въ 
наукахъ более общихъ, более простыхъ; потомъ пере- 
шли къ более сложнымъ. И когда однажды убедились, 
что истину въ математике, въ химш можно открыть 
только такими-то логическими пр]'емами, научная кри- 
тика, научные методы установились, и все прежше спо- 
собы угадывашя, предположешя, веровашя исчезли. Со- 
вершилось логическое, научное воспиташе мысли, спер- 
ва у спещалистовт, потомъ въ школахъ учащихся, и 
начпнаетъ мало по малу проникать въ общественный 
привычки. Н воспиташе нравственное совершилось еще 
лишь въ меньшинстве. Большинство человечества дей- 
ствовало и действуете преимущественно по минутному 
влеченш, по усвоенной привычке, по указашю руково- 
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дителя. Съ }мственнымъ развипемъ начинаетъ преоб- 
ладать деятельность по разсчету личной пользы. Съ 
аФФективньшъ развипемъ польза немногихъ другихъ 
личностей становится въ уровень съ нашею и заслона- 
етъ ее. Немнопе, более развитые, дорабатываются до 
поиятхя объ общей польз*. Это уже одна дзъ Формъ 
высшаго нравственнаго развита, обязательной деятель- 
ности во имя убЪждешя. Если немнопе воспитали въ 
себе способность действовать по убеждешю, то все та- 
ки этотъ способъ деятельности можетъ быть единственно 
вернымъ, какъ научная критика была единственным! 
способомъ правильнаго мышдешя и тогда, когда она 
составляла достояше несколькихъ единичныхъ лично- 
стей въ весьма ограниченной области мысли. 

Вы, ученый ИроФессоръ, стоите на той же точки 
зрешя относительно нравственныхъ потребностей, на 
которой стоалъ бы человекъ ирежняго времени, которо 
му хотели бы доказать Физичесше и химичесше законы 
вещества, когда онъ не развилъ въ себе потребности кри- 
тически мыслить. Онъ слушалъ бы съ насмешкою ваши 
доказательства, какъ иллюз1Ю, потому что онъ не раз- 
вилъ въ себе потребности доказательности, потребно- 
сти истины. Для него привычное представлеше бога, 
посылаю щаго тепло и холодъ, солнце и дождь, здоровье 
и болезнь, не смотря на все логичесшя несообразности 
этого прсдставлешя, было бы доступнее, прхятнее, мы- 
слимее, чемъ ваши логичесше выводы. Онъ сказалъ бы: 
ученый мелеть вздоръ, какъ вы говорите теперь: нрав- 
ственная потребность — иллюз1я, убеждеше — призракъ. 
Вы сами не замечаете, что лишь во имя этого при- 
зрачнаго убеждешя вы выдерживаете борьбу съ клери- 
калами, защищая и проповедуя тотъ позитивизмъ, ко- 
торый вы считаете истиною; что самое признаше его 
истиною, самая внутренняя потребность искать истину 
и признать ее есть ваше убежден1е, ваша нрав 
ственная потребность. Если бы вамъ удалось 
открыть, что разные виды помешательства суть продук- 
ты особыхъ паразнтовъ, помещающихся въ мозгу, и 
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!то эти паразиты могутъ быть уничтожены определен - 
[ыми гипеническими иди терапевтическими м-рами, то 
то самое убеждеше, эта самая нравственная потреб- 
юсть побудила бы васъ обнародовать ваше открьте, 
:отя бы оно вызвало противъ васъ вражду веЬхъ пси- 
;татровъ, всехъ академШ и ученыхъ обществъ, всехъ 
дминистращй. Убеждеше и нравственная потребность 
делали бы страстно желательнымъ введете этихъ мЪръ, 
:ак1а бы непргятности для васъ лично и для многихъ 
ругихъ лицъ изъ этого ни последовали. Вы, вероятно, 
очли бы обязательнымъ для себя и для всехъ, понима- 
зщихъ важность вашего открытая, агитировать всеми 
редствами для введешя въ псих1атрпческ1я больницы и 
;ъ общежит1я тЬхъ пр1емовъ, которые устранили бы ра- 
омъ все явлешя помешательства. Вы считали бы ; что 
;ействуете во имя очевидной истины, во имя науки; 
гежду гЬмъ вся ваша деятельность была бы деятель- 
(ость по нравственнымъ началамъ, которыя ограничи- 
ваются очень простымъ правиломъ : надо выработать 
;ебе убеждеше, критически проверить его и действо- 
;ать согласно этому убежденш. Всякая истина, не оста- 
ющаяся теоретическимъ положешемъ, но вызывающая 
[рактическую деятельность, есть убежденге, когда 
еловекъ полюбилъ ее настолько, что готовъ приносить 
яжелыя жертвы, лишь бы действовать сообразно сво- 
м; т сознашю истины; когда онъ готовъ страстно бо- 
ються со всемъ, что мешаетъ ему действовать такимъ 
>бразомъ. 

„То, что вы готовы сделать для истинъ, вызываю- 
цихъ васъ къ деятельности въ химш или бшлогш, то 
амое друпе хотятъ делать съ такимъ же научнымъ 
равомъ въ сощологш. Они пытаются открыть строй 
бщества, наилучшимъ образомъ удовлетворяющий есге- 
твеннымъ и здоровымъ человеческимъ потребностями 
>ни хотятъ открыть путь для перехода къ этому нор- 
альному общественному строю. Они считаютъ обяза- 
ельнымъ для себя, обязательнымъ для общества упо- 
ребить все усил1я, чтобы установить этотъ строй какъ 
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можно скорее, не обращая внимашя на непртности, 
которыя окажутся отъ этого для лицъ, эксплуатнрую- 
шихъ недостатки настоя таго строя. Они готовы на 
страстную борьбу противъ противпиковъ того, что ош 
сознаютъ какъ истину. Все это совершенно научно, I 
вы сами не поступили бы иначе, если бы дело шло не 
о вопросахъ сощадьныхъ. Вы имеете право оспаривать 
точность метода мышлешя общественныхъ агитаторовъ; 
доказывать, что они неверно понимають человечески 
потребности ; что строй, который онп хотятъ осущест- 
вить, не соответствуете задаче, ими себе поставленной; 
что онъ заключаете невозможный условде для практи- 
ческаго осуществлешя. Но если вы признали за ними 
правильность постановки вопроса, то, затЬмъ, вы долж- 
ны признать за ними не только право, но и обя- 
занность самой энергичной деятельности для осущест- 
вления сознанной имъ социологической истины, самой 
энергической борьбы противъ вещей и людей, преият- 
ствующихъ этому осуществлешю. 

„Вы, можетъ быть, считаете, что самый методъ, упо- 
требляемый для решешя сощологическихъ вонроссвъ, 
ноточенъ; что, при настоящемъ способе изследовашя, 
мы не имесмъ нрава идти далее скептицизма, не имб- 
емъ повода страстно стремиться осуществить техничес- 
1ае планы постройки общества, онираюпцеся на столь 
недостаточный теоретически данный ; что мы должны 
быть индифферентны въ нашей общественной деятель- 
ности, потому именно, что не имесмъ достаточно дан- 
ныхъ для иаучнаго убеждешя. 

„И этого нельзя назвать точнымъ выражешемъ. При 
иведеши различпыхъ меюдовъ лечешя или воспиташя, 
медики и педагоги имели менее точныхъ данныхъ, ме- 
н бс обширныхъ олытовъ, менее матер1ала для всесто- 
роняго паблюдешя, чемъ практичесюе сощологи на- 
шего времени. Вся истор1я представляетъ рядъ сощо- 
логическихъ опытовъ, цроизведенныхъ въ самыхъ об- 
ширныхъ размерахъ; это— матерхалъ для обнаруживашя 
человеческнхъ потребностей, какъ въ нхъ неизменной; 
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антропологической Форм!;, такъ и въ Форме, изменяю- 
щейся подъ вл1яшемъ культуры; это — матер1алъ для об- 
наружешя большаго или меньшаго соответств1Я потреб - 
ностямъ той или другой Формы общежиття; для обнару- 
жешя вл1яшя на общество законодательства, постепен- 
ныхъ или крутыхъ реФормъ, внесенныхъ въ общежипе 
релипозмымъ веровашемъ, государственною адмииистра- 
щею, распространетемъ новыхъ привычекъ, новыхъ 
мыслей, новаго направлешя цивилизаши; это — матерь' 
алъ для обнаружена соцюлогическаго значешя револю- 
ций въ ихъ генезисе и въ ихъ последств1яхъ. 

„Всехъ этихъ данныхъ совершенно достаточно, что- 
бы, при добросовЬстномъ стремлеши къ истине, при 
тщательномъ сближении сходнаго и раздйленш несход- 
наго, выработать ясное понимаше основныхъ сбщоло- 
гическихъ истинъ, т. е. уяснить себе естественныя и 
здоровыя человЬчесшя потребности, которыя могугь и 
должны быть удовлетворены правнльнымъ общежипемъ. 
Ясность этихъ простыхъ истинъ совершенно достаточ- 
на, чтобы на нихъ основать энергическое убеждеше, 
какъ и куда должна быть направлена деятельность лич- 
ности для техническаго осуществлешя созианной сощ- 
ологической истины, и за тЬмъ, чтобы действовать со- 
образно этому убежденш. 

„Оно такъ и есть на деле. Искреншй последователь 
пишетъ и печатаетъ результаты своего размышлешя и 
своего изучешя. Человекъ более практическаго напра- 
влешя мысли предлагаетъ и пропагандируетъ проэктъ 
перестройки общества. Политпкъ, веруюпцй въ дейст- 
вительность легальныхъ реФормъ, государственнаго ме- 
тода общественной деятельности, подаетъ петищю въ 
парламенту пишетъ письма министрамъ и королямъ, 
защищаетъ свои предложешя въ пресс Ь, въ палатахъ, 
на митингахъ, вводить ихъ въ законъ, сгавитъ въ за- 
щиту ихъ и въ ихъ осуществлеше суды, полищю, ар- 
мт. Агитаторы, язверивипеся въ этотъ методъ сощоло- 
гической деятельности, обращаются къ своимъ едино- 
мышленникамъ, къ недовольнымъ, къ подавленнымъ, въ 
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массамъ ; они еоставляютъ тайпыя общества ; пускаютъ 
въ ходъ прокламации, подготовляют^» революцию, произ- 
водятъ ее, и при этомъ пытаются осуществить новый 
общественный порядокъ. 

„ВеЬ они дЪдаютъ то же въ СФерЪ сощологш, что 
физикъ и хпмикъ въ своей СФер*. Онп эксперименти- 
руютъ, одинъ въ более тесной, другой — въ более об- 
ширной Сфер*, одинъ — вводя въ сощальную комбина- 
цш простой и медленно дЪйствующШ реагентъ идеи, 
другой — действуя па общество разомъ многими внеш- 
ними и внутренними агентами. И имъ не удается боль- 
шинство опытовъ, какъ не удавались они ряду покодЪ- 
шй экспериментаторовъ въ областяхъ другихъ наукъ ; 
только неудачи экспериментаторовъ въ сощологш запи- 
саны иЪтор1ею, когда неудачные опыты физиковъ и хи- 
миковъ остались лишь въ журналахъ ихъ работъ. Но 
всяк]й неудачный опытъ въ какой бы то ни было науке 
не прошелъ даромъ. Онъ, во первыхъ, указываете, чего 
сделать нельзя, определяете более точно услов1я явдешя ; 
во вторыхъ, весьма часто даеть попутно результаты 
неожиданные, но весьма важные. 

„Такъ было и въ исторш. Не даромъ развивались 
экономичесшя и государственныя теорш; не даромъ 
алхимики сощадизма, Платоны и Моры, Сен-Симоны и 
Фурье пробовали свой философстпй камень, свой элик- 
сиръ безсмерт1я; недаромъ государи и министры сре- 
дины ХУШ века экспериментировали помощью реФормъ 
свыше: не даромъ полптичесше револющонеры экспе- 
риментировали путемъ ряда парламент арныхъ револющй, 
изменешя конституций и кодексовъ. Все эти теорети- 
честе и практичесюе опыты дали свои результаты, со- 
вершенно определенные для внимательнаго и безпри- 
страстнаго наблюдателя. Экономичесшя теорш привели 
шагъ за шагомъ къ Физшлогическому противоречш те- 
орш Мальтуса, къ сощальному противоречш неизлечи- 
маго пролетар1ата, къ историческому противоречш не- 
разрешимой борьбы между капиталомъ и трудомъ. 
Алхим1я первыхъ сощадистовъ-теоретиковъ привела къ 
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Научной химш рабочаго сощализма, съ каждымъ годомъ 
уясняющаго свою задачу, задачу сошальной революши, 
которая можетъ быть произведена только рабочими, 
только помощью ихъ организацш и только въ виду 
строя, где основнымъ принципомъ былъ бытрудъ, опи- 
раюицйся на знаше, гармоническое слгяше работы мы- 
сли и работы рукъ. Деспоты-реФорматоры и политичес- 
юе революшонеры доказали воочш, что государство без- 
сыьно, чтобы внести живой элемента въ общественную 
жизнь; что оно, какъ сила всегда притеснительная, мо- 
гло играть въ исторш какую либо прогрессивную роль 
лишь до тЬхъ поръ, пока общество страдало отъ давле- 
ния самыхъ элемеытарныхъ силъ: релипозныхъ или со- 
словныхъ ; но, въ дальнейшемъ першде, становится эле- 
йентомъ, который подавляетъ, развращаетъ общество, 
всегда вступаетъ въ союзъ съ его эксплуататорами, и 
по необходимости противодействуетъ всякой организа- 
цш общественныхъ силъ. Мы знасмъ теперь, что са- 
мый гешальный деспотъ не можетъ, если бы и хотелъ, 
улучшить положете своего народа, а можетъ принести 
только вредъ. Мы знаемъ, что все политическая рево- 
лющи могутъ только переместить и переименовать власть, 
но эта власть, въ той илп другой Форм*, сделается все- 
гда давящею для большинства; следовательно, чисто по- 
литпчесюя револющи не могутъ вести къ решешю за- 
дачи сощолопи, къ общественному строю, удовлетворя- 
ющему естественнымъ и здоровымъ потребностямъ на- 
рода. 

„ Но выводъ, сделанный г. ПроФессоромъ, что ре- 
волюши и не могутъ никогда дать иного результата, 
научнымъ признанъ быть не можетъ. Долго не удава- 
лось разложить щелочи, и ихъ считали неразложимыми, 
однако же разложили. До сихъ поръ не могли съ до- 
статочною убедительностью произвести искусственна 
организмы нзъ неорганическаго вещества, но мы зна- 
емъ, что они когда-то должны были такъ произойти, 
и очень вероятно, что этотъ вопросъ будетъ решенъ 
не сегодня, такъ завтра. Револющи были до сихъ поръ 
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политическими, но доля политическаго элемента въ нихъ 
уменьшалась, а дола сощальнаго увеличивалась. Ве- 
ликая Французская революшя заключала уже въ се- 
бе заявлеше сощальныхъ вопросовъ, которые вовсе 
отсутствовали въ револющи американской. Револю- 
ция 1848 г. выставила уже на видъ сощальный эле- 
мента, хотя въ Форм* мало- практической. Револющя 
1871 г., наконецъ, была вполне сощальною по своей 
постановке, и примьсь политическаго элемента была въ 
ней лишь на столько велика, чтобы убедить будущихъ 
сощальныхъ экспериментаторовъ въ безусловномъ вре- 
де подобной примеси. 

„Такимъ образомъ исторический опытъ борьбы со- 
щальныхъ теорШ, смены различныхъ легальныхъ ре- 
Формъ и нелегальныхъ револющи далъ въ результате 
несколько теоремъ совершенно ясныхъ: 

„Государство не можетъ быть принципомъ общест- 
веннаго строя, удовлетворяю щаго политическимъ по- 
требностямъ. 

,,Экономичесшя теорш, опирающаяся на принцпнъ 
моиополш, приводятъ къ неразрешимымъ практическимъ 
противуречгямъ. 

„Противуположеше капитала и труда не можетъ 
быть примирено никами легальными Формами, никакими 
конститущями, никакими политическими Формулами и 
револющями. 

„Отсюда следуетъ, что строй, удовлетворяюще че- 
ловеческимъ потребностямъ, можно искать только умень- 
шая государственный элементъ въ общежитш, произво- 
дя переворотъ не въ политическихъ, а въ сощальныхъ 
Формахъ, не политическими, а сощальными силами, не 
стремясь примирить несогласимыя стремлешя капитала, 
опирающагося на принципъ монополш, и труда, опира- 
ющагося на принципъ кооперации, но признавая пра- 
вильность ихъ борьбы на смерто и отрицая практичес- 
ки правомерность элемента, опирающагося на монополш, 
которая теоретически привела лишь къ протнворечгямъ. 

„Устранивъ, такимъ образомъ, изъ силъ, способныхъ 



— 91 — 

практически решить вопроеъ сощолоии, государ- 
ство и капитадъ, остается посмотреть, точно ли 
трудъ имеетъ возможность решить его. 

„Услов1я успеха для сошологическаго элемента суть : 
возможность прочной кооперацш, возможность научнаго 
отношешя къ вопросамъ природы и жизни, возможность 
последовательной деятельности и- крепкая организацгя 
для общественна™ дела. Капитадъ, сущность котораго 
заключается въ монополш, въ конкуренцш и въ борьбе, 
не удовлетворяетъ первому услов1ю — добросовестной 
прочной кооперацш, и потому именно все экономичес- 
ки теорш, имеюпця въ виду его, приводятъ и должны 
привести къ противуречгямъ. Релипя не можетъ удо- 
влетворить второму условш — научному отпошенш къ 
действительности. 1 Государство, по привлекательности 
власти, было и всегда будетъ попри щемъ иптригъ лич- 
ностей и партШ въ борьбе за власть, следовательно, 
представляло и представляетъ смену руководящнхъ лицъ: 
государей, мпнпстровъ, Фаворнтовъ, парламентныхъ ин- 
тригановъ, демагоговъ, художниковъ революпдЗ ; поэто- 
му въ немъ отсутствуетъ последовательность. Трудъ 
именно требуетъ прочной организащи; онъ можетъ 
вполне усвоить научную мысль; онъ вполне допускаетъ 
последовательную деятельность; онъ только нуждается 
въ прочной организащи, къ чему и стремятся теперь 
особенно рабоч1е, какъ это и высказалъ ихъ предста- 
витель. Следовательно, трудъ удовлетворяетъ всемъ усло- 
В1ямъ решешя сощологической задачи, не представля- 
етъ ни одной данной, противуречащей этой задаче, и 
науке остается указать ему путь решешя'задачи, кото- 
рую онъ одинъ можетъ решить практически. 

„Конечно, методъ доказательства въ области явлешй 
общественныхъ далеко не такъ точенъ, какъ методъ до- 
казательства въ области явлешй Физическихъ и хими- 
ческихъ, но на сколько сощолоия въ наше время мо- 
жетъ считаться научною, на столько для безпристраст- 
наго наблюдателя, повидимому, должны быть убедительны 
только-что приведенныя передъ этимъ положетя. Прак- 
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тическое безсшие государственныхъ меръ для увеличе- 
Н1Я или даже для охранешя благосостояшя народовъ, 
доказано всею исторгею, при крайнемъ разнообразш 
политической экспериментами, независимо отъ теоре- 
тическихъ доводовъ. Теоретическое безсшпе полити- 
ческой экономш, какъ теорш монопольнаго богатства, 
очевидно для всякаго, знакомаго съ ея литературою. 
Непримиримость борьбы капитала съ трудомъ неубеди- 
тельна лишь для того, кто намеренно сплепъ. 

„Но если оно такъ, то полученныя следств1я выте- 
каютъ съ логическою необходимостью. 

„Если же и это такъ, то сощальная револющя, раз- 
рушающая государственную стеснительность и окан- 
чивающая неизбежный споръ капитала съ трудомъ въ 
пользу труда, есть столь же научно-желательное сощо- 
логическое явлеше, на сколько здоровое ппташе есть 
желательное явлеше для организма, насколько устойчи- 
вость здашя есть желательное явлеше для человека, 
знакомаго съ началами физики и механики. 

„Если же сощальная револющя есть явлеше жела- 
тельное, то не только индиФФерентизмъ относительно ея 
столь же мало наученъ, какъ индиФФерентизмъ бшлога 
относительно здоровой пищи, индпФФеренгизмъ Физика 
и механика относительно прочности здашя, но, во имя 
ваучнаго сознашя сощологическихъ истинъ, всяшй, со- 
знавпий ихъ, обязянъ страстно стремиться къ осущест- 
влена переворота именно въ определенномъ смысле, 
или онъ не усвоилъ себе любви къ истине, не проник- 
ся научною неизбежностью техъ положенШ, который 
считаетъ истиною. Онъ стоить на точке зрешя бюлога, 
который не убедился, что пескомъ и водою питаться 
нельзя; на точке зрешя Физика, который не уверенъ, 
что кирпичная стена выдержитъ лишь то давлеше, ко- 
торое для нея выведено опытомъ. 

„Опытъ исторш, выработка теорШ, борьба мнетй 
и классовъ въ современности достаточны, чтобы соста- 
вить себе ясное понятие о неизбежности сощальной 
револющи для осуществлена общественнаго строя, сколь- 
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ко нибудь близкаго къ удовлетворенно естественыыхъ 
и здоровыхъ потребностей человека, а, следовательно, 
и для составлешя себе твердаго убеждешя о томъ, чтб 
желательно для общества, что обязательно для мысля- 
щаго его члена, на что онъ долженъ положить всю 
силу своей мысли, всю энерпю своей деятельности, если 
только онъ понялъ задачу сощолопи, если усвоилъ по- 
лученные ею результаты, если проникся ихъ истин- 
ностью, какъ проникся истинностью результатовъ дру- 
гихъ наукъ. 

„Именно во имя научныхъ требовашй мысли добро- 
совестный ученый сощологъ долженъ стать въ наше 
время сощальнымъ револющонеромъ и положить всего 
себя на уяснеше другимъ необходимости сощальнаго 
переворота, на практическое его подготовлеше, на энер- 
гическое сод , Ьйств1е его процессу, на осуществлеше 
лучшаго строя, когда переворотъ будетъ совершенъ. 
Не додумываясь до необходимости сощальной револю- 
щи, онъ поступить ненаучно ; не решаясь осуществить 
ее онъ будетъ непоследователенъ ; оставаясь къ ней 
индиФФерентенъ, онъ заявляетъ свой индиФФерентизмъ 
къ истине вообще. 

„Но смешно желать того, что не въ нашей воле ис- 
полнить, говорите вы ; нелепо волноваться отъ Фактовъ, 
совершающихся по ыеизмЬннымъ закоыамъ причины и 
следств1я. Почему же вы желаете открыть истину въ 
хим1и ? Разве это более въ вашей воле ? Почему вы 
волнуетесь отъ ошибки въ научномъ доказательстве, 
отъ намеренной лжи ученаго, признающаго чудо, чтобы 
прюбрести покровительство клерикаловъ ? Разве всякая 
ошибка, всякая ложь не есть необходимый Фактъ, со- 
вершающейся по неизменнымъ законамъ причины и 
следств1я ? — Вы требуете индифферентизма, какъ на- 
учнаго состояшя духа, но индиФФерентизмъ къ истине 
подрылъ бы всю вашу деятельность и бросилъ бы че- 
ловечество въ руки партш господина Инквизитора. Вы 
не можете желать индифферентизма къ истине ; вы долж- 
ны желать страстной любви къ ней, должны требовать 
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самоотверженна™ служсшя ей. А есди вы требуете 
служешя истин* вообще, то и соцшлолпческой истин* 
въ частности, т. е. стремлеше къ лучшему обществен- 
ному строю, борьбу для него, борьбу за него, нена- 
висть ко всему, что м*шаетъ его осуществлен^, раз- 
рушеше всего, что занимаетъ его м*сто въ обществ!;. 
Вы не въ прав* быть индиФФерентиымъ во имя науки ; 
вы не въ прав* оставаться чужимъ борьб* рабочаго 
съ государствомъ, его давя щи мъ, съ капталомъ, его эк- 
сплуатирующими Вы должны говорить, что государство 
не им*етъ будущаго ; вы съ этимъ и согласны. Но вы 
должны сказать и капиталисту: „Опирайтесь на свой 
интересъ, на свои наличный силы, боритесь, если хоти- 
те, но знайте, что наука противъ васъ; она доказыва- 
ете), что монопол1я приводить къ противур*ч1Ю, къ не- 
исходной борьб* и ничего прочнаго создать не можетъ." 
Вы должны сказать рабочему: „Ваши стремлешя со- 
гласны съ указашями науки, но не думайте — какъ 
это было сказано зд*сь — что, въ случа* противур*ч1Я 
съ наукою, можно отбросить ее вм*ст* съ другими не- 
нужными предашями гшющаго стараго М1ра, Наука не 
изъ т*хъ силъ, которыя отбросить можно. Кто ее от- 
брасываетъ, тотъ убиваетъ себя, убиваетъ свое буду- 
щее. Лишь то сильно, лишь то прочно, что опирается 
на науку. И ваши стремлешя прочны, потому лишь, что 
согласны съ ея выводами. Она именно вамъ доказыва- 
ет^ что вы вправ* бороться съ государствомъ и съ 
капиталомъ, что вы обязаны съ нимъ бороться, что 
осуществлеше вашей ц*ли возможно". Вы должны при- 
нять учаспе въ современной борьб* и это учаспе, во 
имя посл*довательнаго служешя наук*, для васъ воз- 
можно только въ одномъ лагер*. 

„Не называйте, если хотите, этой борьбы борьбою 
за осповаше царства справедливости. Д*ло не въ на- 
званы. На д*л* всяшй борюпцйся за воплощеше въ 
общественномъ стро* своего личнаго уб*жден1Я, ув*- 
ренъ и будетъ всегда ув*ренъ, что онъ борется за спра- 
ведлив*йппй строй, за справедливость; точно также, 
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ъакъ всяшй ученый при своей работе уверенъ и бу- 
яеть всегда уверенъ, что онъ ищетъ истину. По этому 
справедливость не менее реальна для человека въ прак- 
тической деятельности, какъ истина въ теоретической, 
а вне реальности для человека мы не знаемъ ни- 
какой реальности. Если вы считаете основаше царства 
справедливости Фантастическою мечтою, стремлешемъ 
къ несуществующему, то я не знаю, что вы ответите 
господину Инквизитору, если онъ назоветъ, — что, мне 
кажется не оченъ далеко отъ его мнЪшя — всякую по- 
пытку къ логическому доказательству, къ открытш си- 
стемы научныхъ истинъ, тоже Фантастической мечтою, 
стремлешемъ къ несуществующему. Единственное руча- 
тельство для науки, это сознан1е ея истинности по- 
ел* всесторонпяго критическаго изслЪдовашя. Столь же 
сильное ручательство имеетъ за себя и нравственное 
убеждеше, именно такое же сознанхе, после всесто- 
ронняго критическаго обсуждешя, что такая-то деятель- 
ность справедлива и нравственно обязательна. Какъ во 
ими науки можпо и должно стремиться мыслью къ си- 
стематическому понимашю царства истины, такъ нетъ 
противуречгя и нетъ ничего Фантастическаго въ стрем- 
леши осуществить деятельностью царство справедливо- 
сти. Оба царства постепенно могутъ быть воплощены 
въ исторш. 

„И, при осуществлен^ этого царства, сама собою 
совершается антропологическая задача, которую хотелъ 
бы искусственно решить господинъ Картежникъ, именно 
вырабатываются новыя расы, но уже совсемъ иного 
рода, чемъ те, которыя предначертаны въ его проэкте. 
Возможность выработки новыхъ антропологическихъ осо- 
бенностей оспорена быть не можетъ: оне произошли 
подъ прямымъ действгемъ природы или путемъ исторш, 
следовательно, могутъ произойти и снова. Естественный 
В11яшя обособили, въ самое первое время существовава- 
шя человека, негра отъ белаго и отъ краснокожаго. Исто- 
рически вл1яшя обособили нащональности. Разделеше 
работъ въ общежитш настоящаго времени ведетъ мало по 
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малу къ обособлешю типовъ личностей данной цивили- 
защи, и только кратковременность каждой цивилизащи 
пометала антропологическому обособленно средневеко- 
ваго Феодала отъ простолюдина, а въ настоящемъ, — 
типовъ ученыхъ, столичныхъ жуировъ, мелкихъ буржуа, 
наконеаъ, пролетаргевъ, подразделяющихся по разнымъ 
Формамъ технической работы и по разнымъ способамъ 
ихъ эксплуатащи. Уже теперь довольно заметна и была 
указана наклонность къ противуположешю расъ буржуа 
и пролетар1Я, именно въ томъ направлении, которое 
указалъ господинъ капиталиста, здесь присутствуюнцй. 
Но затруднешя здесь иного рода. Капиталистамъ надо 
не только, по ихъ плану, обратить пролетар1атъ въ 
особую низшую расу и въ рабочШ скотъ, но еще не 
дать этой рас* погибнуть. Истор1Я не разъ показыва- 
ла, что тамъ, где действительно превосходство ум- 
ственнаго развития въ борьбе было весьма значительно 
на одной стороне, огромное большинство подчинялось 
горсти беззастенчивыхъ смельчаковъ, или гибло; что 
такъ было при столкновешяхъ белой расы съ племе- 
нами краснокожихъ, негровъ, океашйцевъ. Но дело въ 
томъ, что дигая племена въ большинстве сдучаевъ ие 
подчинялись, а гибли, оставляя белымъ природныя богат- 
ства страны для ихъ экономической обработки, а буду- 
щая господствующая раса монополистовъ не имеетъ 
въ виду потерять свой человечееюй рабочШ скотъ и 
приняться сама за черный трудъ. Ей приходится ре- 
шить задачу несравненно сложнейшую, чемъ амери- 
канскимъ конквистадорами» и шонерамъ: предъ нею 
классы, которые, въ ряде постеценныхъ оттенковъ, во- 
сходятъ отъ поденщика угодьиыхъ копей, отупелаго 
вследств1е лишенШ и сверхъ-посильнаго труда, до ме- 
нее богатаго буржуа, умственный средства развитхя для 
котораго весьма немногимъ отличаются отъ средствъ 
капиталиста перваго разряда. Все эти многочисленные 
оттенки должны быть доведены до одной и той же сту- 
пени умственнаго ничтожества. Затемъ эту новую расу 
щцотовъ, годныхъ лишь для черной работы, придется 
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охранять одновременно и отъ Физнческаго вырождешя 
и огь умственнаго развита. Именно это составляетъ 
задачу невыполнимую; именно это противуречитъ нау- 
ке и подрываетъ планы капиталиетовъ въ ихъ основе. 
Подъ вл1яшемъ ихъ деятельности пролетарМ будетъ 
вырождаться и вымирать; если они победятъ, то подъ 
услов1емъ постепеннаго обезлюдешя цивилизованнаго 
М1ра, какъ Римская импер1я удержала свою централиза- 
щю подъ услов1емъ обезлюдешя своей территорш. Но 
это самое обезлюдеше подорвало античный мгръ, по- 
дорвало бы и М1ръ идеальнаго господства капитала. 
Представители борьбы за существоваше, въ случае 
победы, действительно монополизировали бы все сред- 
ства существовашя, но вместе съ темъ и совершили 
бы сощодогическое самоубШство, лишивъ себя самихъ 
источника своихъ средствъ существовашя. Капитализмъ 
и здесь, какъ всюяу, приходить къ внутреннему про- 
тивуречш въ своихъ построешяхъ. 

„Но въ борьбе труда съ капиталомъ вырабатыва- 
ется новая раса, имеющая возможное будущее, раса съ 
определенными Физюлогическими и психическими при- 
знаками. Это — раса интеллигентнаго работника, кото- 
рый развилъ въ себе телесную силу и ловкость не въ 
атлетическихъ упражнешяхъ древности, не въ бойняхъ 
среднихъ вековъ, авъ разнообразномъ подезномъ 
труде; но онъ выработалъ и психическое развитое, 
именно обогатилъ свой умъ знашемъ, доставилъ своей 
мысли гибкость всестороннимъ обсуждешемъ вопросовъ 
теоретическихъ и практическихъ, личныхъ и обществен- 
ных^ изощрилъ въ себе вкусъ не къ отупляющимъ 
наслаждешямъ нынешнихъ подавленныхъ массъ, а къ 
наслаждение развивающимъ общежитоемъ, поглотилъ 
свои эгоистичесшя стремлешя въ кооперативной жизни 
съ целью общаго блага, общаго развитая. Все нынеш- 
шя антронологичесгае типы суть результаты разделешя 
работъ, упрощешя личной деятельности, и именно по- 
тому они ведутъ къ борьбе и къ вырождешю челове- 
чества.ВырабатывающШся типъ интеллигентнаго работ- 
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лика долженъ быть результате) мъ прямо -противуполож- 
наго процесса комбинащи разлпчныхъ Формъ труда и 
всестороннего развитей личной деятельности. Онъ дол- 
женъ вести къ гармонизацш общества, къ антропологи- 
ческому развитию человечества. Онъ иредставляетъ все 
данныя прочности, потому что наиболее полно удовле- 
творяегь разнообразнымъ естественнымь и здоровымъ 
потребностямъ человека. 

„По этому можно сказать следующее. Если въ борьбе 
капитала съ трудомъ победить капиталъ, то осущест- 
вится именно нредположеше, здесь высказанное, будугь 
более и более обособляться расы эксилуагаторовъ и 
эксплуатируемыхъ. ПосдЪдвде будугь вырождаться, вы- 
мирать, паконецх вымрутъ, но вместе съ темъ погяб- 
нутъ и ихъ эксплуататоры, которые будутъ лишены 
всего матер1ала своей эксплуатащи. Если победить трудъ, 
то все наклонности къ обособленно антропологическихъ 
типовъ, теперь существуюпця въ современномъ общест- 
ве, атрофируются, такъ какъ все различш расъ, нашо- 
нальностей, сословныхъ и спещальныхъ группъ погло- 
тятся въ обобщенш единообразнаго типа ; все сущеот- 
вуюпце и развиваюниеся типы станутъ исчезать лредъ 
господствующимъ типомъ интеллигентнаго работника, 
который гармоннзируетъ въ себе все антропологичёс- 
шя силы, но не монополизируете» ихъ, потому что мо- 
попол1я предполагаете людей, неключенныхъ изъ моно- 
полии, а изъ всесторонняго развитеа интеллигентнаго 
работника не будетъ исключенъ никто, кроме не излечи- 
ма го идшта, неразвитого ребенка и дряхлеющаго старца. 
Если эта новая раса выработается, то для нея не будетъ 
препятств1я въ завоеванш самаго широкаго будущего. 

„И крестовый ноходъ противъ науки не такъ ре- 
шительно невозможенъ, какъ следовало бы изъ словъ 
Профессора. Релипозная мысль безсильна предъ науч- 
ною, но господство научной мысли еще очень мало 
распространено, въ чемъ согласны оба споряпце, а 
потому й развитее ея еще не прочно. Сильна <5ыла ; на- 
учная мысль и въ древнемъ эллянскомъ мгре, до мало- 
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численность ученыхъ н нхъ обособление позволили ея 
врагамъ восторжествовать и на полтора тыеячсл?тя 
затормозить ея развитее. Теперь сделано гораздо бо- 
Йе въ смысли недагогическаго расиространешя резудь- 
татовъ науки, но все еще очень мало. Все еще большин- 
ство общества, даже среди образованиыхъ национально- 
стей, совершенно чуждо методовъ строгаго критическаго 
мышлешя, яснаго научнаго ношшашя природы и исто- 
рш. Все еще енешадьные ученые стремятся какъ бы 
составить отдельную касту, выделяя нрофановъ, а сами 
какъ бы чуждаясь тБхъ вопросовъ, которые воднуютъ 
ихъ современность. ЗдЬсь мы даже слышали объ обя- 
затедьномъ индиФФерентизмЪ ученаго кь воиросамъ 
жизни, къ воироеамъ общественной борьбы. Если мас- 
сы, въ ихъ настоящей борьб Ь за существоваше со 
своими эксплуататорами государственными и экономи- 
ческими, на минуту новЬрятъ, что наука точно ироно- 
вЪдуетъ индеФФерентизмъ, что она не помощница имъ 
въ ихъ тяжелой борьба, а равнодушная зрительница 
этой борьбы, тогда .ученые нодготовятъ лпру новый не 
рюдъ варварства. Пассы, неусвоивш1я необходимости 
критическаго мышлешя, бросятся въ объяпя релипоз- 
ныхъ сектаторовъ ; оиЬ отрекутся отъ науки ; тЪмъ 
самымъ лишать свой взрывь целесообразности, сдЪла- • 
ютъ свою иоб1;ду невероятною, торжество свое крайне 
непрочнымъ ; начнется длинный рядъ обществешшхъ 
катастроФъ безъ определенна™ рЪшешя съ переменны- 
ми удачами; начнется новый перюдъ неисходныхъ стра- 
дашй народовъ; но наука будет ь заторможена, и ся 
развитее будетъ остановлено въ пользу релипозной 
мысли. Лишь сближаясь съ вопросами жизни, лишь 
участвуя своими силами въ ихъ рЪшеиш, наука можетъ 
себЬ обезпечить прочное будущее. Лишь установляя 
гармошю между строгою критическою мыслью и страст- 
ною жизненною деятельностью, наука себе доставить 
неоспоримое торжество. НроиовЬдь обществеинаго ин- 
диФФерентизма есть для нея не только непоследователь- 
ность въ мысли, какъ я говорилъ нередъ этимъ, это 
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— самоубЮство въ отношеши ея практическая вл1яшя. 

Я И вотъ я пришедъ къ пункту, въ которомъ расхо- 
жусь со всеми говорившими, и съ теми изъ вашвхъ 
товарищей, которые прислали вамъ письменный мнЪшя. 
Каждый изъ васъ говорилъ: будущность принадлежитъ 
намъ. Мне кажется крайне страннымъ, что тамъ, где 
въ построенш будущаго участвуютъ уменье, понимаше 
и энерпя личностей, вы определяете неизбежный, без- 
условно-необходимый ходъ псторш. Это последовательно 
лишь для одного изъ васъ, для г. Инквизитора, кото- 
рый доиускаетъ, что сверхъестественное провидите ве- 
дегь народы и человечество къ целямъ, Фатально на- 
значеннымъ свыше. Вы же, господа реалисты раз- 
ныхъ направлешй, можете говорить лишь относительно : 
будущее принадлежитъ намъ, если въ нашихъ рядахъ 
будетъ достаточно умелыхъ, понимающихъ и энерги- 
ческихъ людей, если мы не наделаемъ ошибокъ, если 
наши враги не будуть поставлены исгорическимъ тече- 
Н!емъ собьгпй въ особенно выгодныя обстоятельства. 
Можетъ победить — каждая изъ партШ вами 
иредставдяемыхъ ; и о б е д и т ъ — та, которая сделаетъ 
наименее ошибокъ, которая наиболее критически про- 
думаетъ и наиболее самоотверженно исполнить свой 
планъ. 

„Если ученые станутъ систематически проповеды- 
вать общественный индиФФерентизмъ, останутся глухи 
къ вонросамъ жизни и оттолкнуть отъ себя живую си- 
лу подавленныхъ классовъ, если рабочге, вследств1е 
того отвернутся отъ науки и не съумеютъ организо- 
ваться) то борьба государства, духовенства и капитала 
за господство можетъ иметь самый разнообразный 
исходъ, конечно временный, эпизодичесюй, но эпизоды 
въ исторш довольно продолжительны, чтобы вызвать 
множество страдашй не только для отдельныхъ лично- 
стей, но и для целыхъ народовъ. Государство имеетъ 
за себя организащю, духовенство — народное невежество, 
капиталъ — громадную экономическую силу. Поэтому 
шансы ихъ можно считать довольно равными. Тогда 
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можетъ восторжествовать временно государство, и 
если оно восторжествуетъ, то въ результат* получит- 
ся китаизмъ, общественный развратъ, окончательная 
дезорганизация всехъ живыхъ общественныхъ элемен- 
товъ. Можетъ временно наступить перюдъ господ- 
ства релипозныхъ веровашй, перюдъ заглушешя науч- 
ной мысли, несли это случится, то этотъ перюдъ, 
какъ я уже говорилъ, будегь перюдомъ и страшныхъ 
бедствШ для человечества. Можетъ победить капи- 
талъ, и его торжество было бы началомъ вырождешя 
и вымнрашя человечетва. Но всё эти возможныя бед- 
СТВ1Я были бы прямыми сл*дств1ями неумелости и непо- 
нимашя людей мысли и людей дела, неспособности ор- 
ганизоваться со стороны представителей труда, неуме- 
тя додуматься до понимашя гармоши между задачами 
сощальной пауки и целями сощальной револющи со 
стороны ученыхъ. 

„Можетъ победа быть и па стороне труда и на- 
уки. Если они поб4дятъ, то лишь эта победа дастъ 
почву для прочнаго будущаго развитая человечества, 
но и эта победа лишь возможна, а вовсе не неиз- 
бежна, не Фатальна. Она вероятна при согласномъ 
действш научно-развитой интеллигенщи и рабочаго про- 
детар1ата ; при уяспенш учеными мысли о строгой на- 
учности сощальнаго переворота; при усвоенш рабочими 
сознашя, что лишь наука дастъ имъ средства совер- 
шить удачно этотъ переворотъ и, главное, упрочить 
новый общественный строй ; при сильной, целесообраз- 
ной и самоотверженной организащи пролетар1ата ; при 
энергической решимости его не делать уступокъ, не 
опираться въ борьбе на враждебныя ему силы госу- 
дарства и клерикализма; при энергическомъ и самоот- 
верженномъ участш передовой интеллигенщи въ борьбе 
противъ эксплуатации, противъ монополш, противъ го- 
сударства за торжество труда, за торжество свободной 
ассощацш, за развипе расы интеллигентнаго рабочаго, 
за установлете царства истины и справедливости. 

„Да, будущее не принадлежитъ никому; оно не мо- 
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жетъ прочно принадлежать ни религш, ни государству > 
ни капиталу, но временная победа на довольно 
значительный перюдъ возможна для всехъ. Будущее 
нринадлежитъ временно гЪмъ, кто умнее и энергичнее. 
Наука и трудъ въ ихъ союз* одни могутъ дать проч- 
ное будущее человечеству, но въ данную минуту они 
должны ему завоевать это будущее. Предъ ними борьба 
со вс^ми разнообразными ея услов1ами, со всеми ея 
изменчивыми вероятностями; пусть ноннмаюние раз- 
виваютъ въ себе страсть къ практической деятельности 
въ томъ направлеши, где они видятъ истину: пусть 
боряшЛеся развнваютъ въ себе шшимаше условШ 
борьбы, условШ победы, услов1й прочности новаго строя. 
Каждому участнику въ борьбе следуетъ сказать то, что 
говорилъ вамъ вашъ учитель: развивайте въ себе каж- 
дый силу мысли и энерпю убеждешя, ясное нонимаше 
п самоотверженную решимость. Здесь усдов1я победы. 
Здесь возможное будущее. Будущее вамъ не прина- 
длежит^ но оно можетъ принадлежать вамъ. Идите и 
завоюпте его." 

Пока молодой человекъ говорилъ, все более ожив- 
ляясь и не замечая насколько онъ задерживаетъ собе- 
седниковъ, число ихъ уменьшилось. Въ самомъ начале 
БабэФъ передалъ имъ въ пол голоса пазваше города, 
где они доллшы были сойтись слЬдующШ разъ. Прежде 
всехъ сталъ обнаруживать признаки нетерпешя Ин- 
квизиторъ; онъ всталъ, опираясь на палку. Мгновенно 
выскользнулъ изъ другого отделешя таверны молодой 
семинаристъ съ тупымъ взглядомъ, взялъ его подъ руку, 
и онъ ушелъ, не оглядываясь, пе кланяясь никому изъ 
собеседниковъ. Чрезъ некоторое время посмотрелъ на 
часы Картежникъ, зЬвнулъ несколько искусственно, по- 
шелъ къ дверямъ, остановился, посмотрелъ еще минуту 
насмешливо на молодого иностранца, говорившаго все 
съ большимъ жаромъ на своемъ смешанномъ наречш, 
и на его двухъ слушателей; за темъ, насвистывая, вы- 
шелъ изъ таверны и селъ въ коляску, ждавшую его на 
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углу. Онъ посмотр&гь на часы, сказалъ кучеру: „Ьот- 
Ъаг<1 81гее1! и , и коляска помчалась. 

Пристально глядя на говорившаго, не двигая ни од- 
нимъ мускуломъ лица, слушалъ ПроФессоръ. Когда 
молодой человЪкъ произнесъ последнее слово, онъ быст- 
ро сунулъ ему въ руку карточку и сказалъ: „мнЬ не- 
когда; заходите ко мнЪ; здЪсь указаны часы; потолку - 
емъ." ЗатЬмъ слЪдовалъ холодный полупоклонъ, и ров- 
вымъ шагомъ англичаиннъ оставплъ комнату. 

БабэФЪ и молодой иностранецъ остались вдвоемъ. 
Глаза обоихъ горели. Разомъ протянули они другъ дру- 
гу руки. „Выпьемъ нашего Французскаго вина," ска- 
залъ БабэФЪ своему новому пр1ятелю. „ДЪло говорите 
вы, только вамъ бы следовало поучиться говорить по 
Французски правильно, а то чортъ знаетъ что такое ?" 

Оба засмеяли :ь, с!>ли за столъ и стали разговари- 
вать. Разговоръ ихъ длился долго — 
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